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Koniec ochrony
Puszczy Biatowieskiej?

W dniu 10 listopada 2015 Regionalna
Dyrekcja Lasow Panstwowych w Biatym-
stoku przedstawita do konsultacji spo-
tecznych propozycje aneksowania planu
urzadzenia lasu dla nadlesnictwa Biato-
wieza w Puszczy Biatowieskiej, wraz z pro-
gnozg oddziatywania aneksu do PUL na
$rodowisko.

Nadlesnictwo Biatowieza jest (obok
nadlesnictw Browsk i Hajnéwka) jednym z
trzech nadlesnictw Puszczy Biatowieskiej.
Dla wszystkich trzech nadlesnictw Puszczy
9 pazdziernika 2012 zostaty zatwierdzone
plany urzadzenia lasu na lata 2012-2021,
zaktadajace daleko idace ograniczenia cie,
w tym wyltaczenie z dziatan gospodarczo-
lesnych: wszystkich drzewostanéw zawie-
rajagcych w skfadzie gatunkowym drzewa
ponad 100-letnie, wszystkich drzewosta-
now na siedliskach hydrogenicznych (Bb,
BMb, Bw, BMw, LMw, Lw, Ol, Ol)), drzewo-
standéw brzozowych i osikowych powyzej
60 lat, a takze drzewostanéw stanowigcych
naturalne potaczenia ekologiczne miedzy
siedliskami hydrogenicznymi i obszarami
ochrony rezerwatowej. Plany te zaktadaty,
ze z drzewostanow Puszczy Biatowieskiej

NA SZALI

zostanie w ciggu 10 lat pozyskane tacznie
485 tys. m3 drewna (tzw. grubizny netto),
z czego na Nadle$nictwo Biatowieza miato
przypadac 63,5 tys.m? (0,8 tys. m3w cieciach
rebnych i 62,7 tys. m* w cieciach przedreb-
nych). W wyniku wyfaczenia znacznej czesci
drzewostandéw z cie¢, dziatania gospodar-
cze miaty by¢ prowadzone tylko na 2482 ha
= 20,74% powierzchni laséw nadle$nictwa
Biatowieza.

Zatwierdzone w roku 2012 plany urza-
dzenia lasu byly postrzegane przez przy-
rodnikéw jako rozwigzanie zapewniajace
rozsadng ochrone wartosci przyrodniczych
Puszczy Biatowieskiej, takze w czesci zarza-
dzanej przez Lasy Paistwowe. Przez niecate
4 lata realizacji planu (do wrzesnia 2015),
nadlesnictwo Biatowieza wycieto jednak
187% dziesiecioletniego etatu uzytkowania
rebnego i 139% szacowanego etatu uzyt-
kowania przedrebnego przewidzianego na
cate dziesieciolecie (odpowiednio: 1,4 tys.
m?i 87,2 tys. m?, tacznie 88,6 tys. m3).

Potrzebe obecnego aneksowania planu
i zwiekszenia pozyskania drewna RDLP
uzasadnia gradacjg kornika drukarza i
jego wptywem na drzewostany. Dokonano
lustracji terenowej, stwierdzajac ze ok.
1500 ha drzewostandw w nadle$nictwie
Biatowieza jest ,uszkodzonych z ubytkiem
masy” lub ,uszkodzonych” (przez co Autorzy
ekspertyzy rozumiejg odpowiednio: obec-

nos¢ drzew martwych w ilosci > 5% drzew
w drzewostanie oraz objawy zeru kornika
na > 5% drzew w drzewostanie), przy czym
drzew martwych jest najwiecej w starszych
drzewostanach. Przy pesymistycznym zato-
zeniu trwania gradacji przez caty rok 2016
i 2017, autorzy zaktadajg ze biomasa swier-
kow, ktore zamartyby w wyniku gradacji,
mogtaby wynies¢ od 65 tys. do 250 tys. m3,

Proponowany aneks przewiduje wycie-
cie w nadlesnictwie Biatowieza, ,w celu
przeciwdziatania dalszemu rozpadowi drze-
wostandw z udziatem Swierka’, w ciggu 6 lat
pozostatych do 2021 r., dodatkowo 317,9
tys. m® grubizny netto (375 tys. m® brutto,
czyli 150-570% szacowane;j ilosci Swierkow,
jaka zamartaby wskutek gradacji kornika).
Roczne pozyskanie drewna w latach 2016-
2021 miatoby by¢ ponad o$miokrotnie wiek-
sze, niz zaplanowane w aktualnym planie
urzadzenia lasu, a taczne pozyskanie w
dziesiecioleciu wyniostoby 406,5 tys. m? (6,5
raza wiecej, niz przewidywano dla nadles$ni-
ctwa w aktualnie obowiazujacym planie).
Niemal 200 tys. m* miatoby by¢ pozyskane
w cieciach rebnych, realizowanych w wiek-
sz0sci rebniami stopniowymi (IVd), ale takze
cieciami zupetnymi (rebnie la, Ib, llla), ktére
od dawna w Puszczy Biatowieskiej nie byly
niemal w ogdle stosowane. Cieciami reb-
nymi lub przedrebnymi maja zosta¢ objete
drzewostany o powierzchni ponad 6600 ha.
Jak stwierdzono w samej ekspertyzie, ,Skut-
kuje to potrzebq ingerencji réwniez w drze-
wostany, ktore w [aktualnie obowigzujacym]
PUL sq wytqczone z uzytkowania jak: drze-
wostany ponad stuletnie, stanowiqce ostoje
zwierzqt podlegajgcych ochronie gatunko-
wej, czy siedliska priorytetowe (91D0, 91EO,
9110)". Ciecia rebne zaplanowano nie tylko w
drzewostanach z panujacym Swierkiem, ale
takze w drzewostanach z panujaca sosna,
debem, brzoza, niekiedy 150-200 letnimi.

Ciecia przedrebne zaprojektowano takze
w drzewostanach z panujgcymi: debem,
jesionem, olsza, sosng, brzoza, grabem, lipa,
niekiedy ponad 200-letnimi. Dla ochrony
chrzaszczy  saproksylicznych,  dziecio-
tow, wiochatki, soweczki, siniaka i innych
ptakow przewidziano dziatania minimali-
zujace skutki cie¢ w postaci: pozostawiania
kep starodrzewu ztozone z drzew zywych (o
ile takie bedq wystepowaty) i martwych (np.
w proporcji 50/50) o nienaruszonej strukturze
i wielkosci ok. 5% powierzchni poddanej cie-
ciom; pozostawiania drzew dziuplastych oraz
pozostawiania 1-2 osin na ha lasu do natu-
ralnej Smierci, a dla ogdlnej ochrony srodo-
wiska przyrodniczego Puszczy - stosowanie
bioolei w pilarkach, unikanie nadmiernego
niszczenia runa itp.

Projekt planu nie przewiduje cie¢ w
rezerwatach przyrody (nie jest jednak
wykluczone, ze lesnicy bedg takie ciecia
realizowa¢ dodatkowo poza planem - jako
tzw. dziatania dla ochrony bezpieczenstwa
powszechnego, albo na podstawie ustana-
wianych przez RDOS zadar ochronnych lub
planu ochrony dla rezerwatéw). Zaktada
jednak ciecia we wszystkich kategoriach
drzewostanow, ktére dotychczas byty wyta-
czone z zabiegéw wilasnymi decyzjami
Lasow Panstwowych - zaréwno w drzewo-
stanach ,ponad 100-letnich’, jak i w drze-
wostanach na siedliskach hydrogenicznych
(takze w borach bagiennych i w fegach,
czyli w siedliskach przyrodniczych 91DO0 i
91E0, choc tylko ciecia przedrebne) oraz w
strefach ochrony gatunkéw chronionych.

Wedtug  przedstawionej  prognozy

oddziatywania na $rodowisko, planowane
cieciawplynageneralnie pozytywnie nasro-
dowisko i przyrode Puszczy Biatowieskiej. W
szczego6lnosci pozytywnie wptyna na grady,
obecnie zagrozone przez ,ponadnorma-
tywny opad substancji organicznej, prowa-




dzqcy do zakwaszenia wierzchnich warstw
gleby, wéd powierzchniowych a nawet wéd
gruntowych”, nie wplynag negatywnie na
teqi, bory ani swierczyny bagienne; moga
wprawdzie chwilowo wptyna¢ negatywnie
na gatunki owadow i ptakéw zwigzane z
martwymi drzewami, ale w zwigzku z pozo-
stawieniem czesci drzew wptyw ten bedzie
nieistotny, a w dtuzszej perspektywie czaso-
wej bedzie wiec korzystny, poniewaz efek-
tem planowanych cie¢ ma by¢ zatrzymanie
zjawiska rozpadu drzewostandéw, bedacych
siedliskami wszystkich tych gatunkéw. Zda-
niem Autoréw, o ile zostanie zachowana
zasada realizacji cie¢ w strefach ochron-
nych ptakéw poza sezonem legowym ,
to realizacja planowanych cie¢ nie bedzie
miata znaczaco negatywnego wplywu na
przedmioty ochrony obszaru Natura 2000.
Udziat drzewostandw VIII i wyzszych klas
wieku (ponad 140-letnich) w nadlesni-
ctwie zmniejszy sie z 1438 ha do 940 ha, tj.
o ponad 1/3, wzrosnie za to powierzchnia
drzewostanéw w mtodych klasach wieku,
ktérych dotychczasowy brak w Puszczy Bia-
towieskiej Autorzy prognozy okreslaja jako
«niepokojacy”

Dla dwdch pozostatych nadlesnictw
Puszczy Biatowieskiej projekty podobnych
anekséw nie zostaly jeszcze ogtoszone, sa
jednak opracowywane.

Jednoczes$nie jednak w dniu 12 listopada
2015r.,w Dzienniku Urzedowym Wojewddz-
twa Podlaskiego opublikowano zarzadzenie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodo-
wiska w Biatymstoku, ustanawiajace plan
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Puszcza Biatowieska. Zarzadzenie weszto w
zycie po 14 dniach od dnia ogtoszenia:

Plan zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Puszcza Biatowieska obejmuje
cze$¢ Puszczy poza Biatowieskim Parkiem
Narodowym (poniewaz Park ma wczeéniej

ustanowiony plan ochrony obejmujacy
zakres Natura 2000). Plan m.in. identyfikuje,
ze usuwanie zamierajacych drzew, w tym
Swierkéw zasiedlonych przez kornika, jest
potencjalnym zagrozeniem dla niektérych
przedmiotéw ochrony Natura 2000. Jako
dziatania ochronne plan przewiduje miedzy
innymi wytaczenie z lesnych dziatart gospo-
darczych drzewostandw z ponad 10% udzia-
tem drzew ponad stuletnich, pozostawianie
wszystkich martwych drzew ponadstulet-
nich do samorzutnej mineralizacji, wytacze-
nie z dziatah gospodarczych drzewostanéw
siedliska 91DO0 i 91EO, a takze wiele dziatan
ochrony czynnej. Wskazano na koniecznos¢
opracowania, w ciggu 6 lat, planu ochrony
dla catego obszaru Natura 2000 w czesci
poza parkiem narodowym.

Plan zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 jest tzw. aktem prawa miejsco-
wego, czyli - w obszarze ktérego dotyczy
- zrédtem prawa powszechnie obowigzu-
jacego. Wszelkie decyzje zarzadcze, jak np.
zatwierdzany przez Ministra Srodowiska
plan urzadzenia lasu i ewentualny aneks do
niego, muszg by¢ zgodne z prawem, a wiec
i z planem zadan ochronnych. Zapropono-
wany 10 listopada przez Lasy Panstwowe
projekt aneksu do planu urzadzenia lasu
nadlesnictwa Bialowieza bedzie wiec
sprzeczny z prawem, przynajmniej dopoki
bedzie obowigzywat ustanowiony wiasnie
plan zadai ochronnych.

Na naradzie Dyrektora Generalnego
Laséw Panstwowych i dyrektoréw RDLP,
24 listopada 2015, Cezary Swistak, petnigcy
obowiazki dyrektora RDLP w Biatymstoku,
poinformowat o zamiarze ,wezwania przez
jego jednostke do usuniecia naruszenia
prawa” w zwiazku z zarzadzeniem bia-
tostockiej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska, wprowadzajacym plan zadar
ochronnych dla Puszczy Biatowieskiej (jest

to krok poprzedzajacy skarge do sadu na
akt prawa miejscowego).

Tymczasem Minister Srodowiska Jan
Szyszko odwofat Mirostawa Stepaniuka ze
stanowiska dyrektora Biatowieskiego Parku
Narodowego. Portal Wrota Podlasia poinfor-
mowat, ze ,wedtug nieoficjalnej informacji,

Program ochrony
morswina

W dniu 6 listopada 2015 r. Generalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska ogtosit pro-
gram ochrony morswina, przygotowany
na podstawie przepiséw o ,programach
ochrony gatunkéw chronionych”.

Tym samym, mamy w Polsce przyjete
programy ochrony: zubra, orlika grubo-
dziobego, btotniaka fgkowego i morswina.
GDOS deklaruje, ze nadal pracuje nad opra-
cowanymi projektami programéw ochrony
dla: foki szarej, cietrzewia (aktualizacja),
dubelta, karski, kulika wielkiego, orlika krzy-
kliwego, niedzwiedzia, rysia, wilka, wod-
niczki, gtuszca, kormorana, zurawia, sokofa
wedrownego, wydry i bobra (projekty takich
programdw zostaty opracowane przez rézne
podmioty, gtéwnie w latach 2011-2013
dzieki sfinansowaniu ich opracowania ze
$rodkéw V osi POIiS), a planuje takze opraco-
wanie programu dla nocka tydkowtosego.

Zgodnie z ustawa o ochronie przyrody
(art. 57), Generalny Dyrektor Ochrony Sro-
dowiska opracowuje programy ochrony
zagrozonych wyginieciem gatunkéw roslin,
zwierzat i grzybdw. Ustawa nie okresla spo-
sobu ,zatwierdzania” takich programéw.
Nieformalnie przyjeto, ze ,zatwierdzenie”
nastepuje przez podpisanie przez General-
nego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Pro-

jako powdd dymisji podano brak wspot-
pracy z Lasami Parstwowymi”. Ministerstwo
zapowiedziato komunikat w tej sprawie, jak
dotad jednak go nie wydato. Dyrektor Parku
uzgadnia plan urzadzenia lasu (a wiec takze
i jego zmiane) w otulinie Parku.

gramy nie tworza wiazacych obowigzkéw
prawnych, mogg by¢ jednak wykorzysty-
wane jako pomoc w decyzjach podejmowa-
nych przez organy ochrony przyrody, jako
kryterium w finansowaniu przedsiewzie¢
ochrony przyrody, jako inspiracja do podej-
mowania takich przedsiewzie¢ oraz - w razie
potrzeby - jako inspiracja do prac legislacyj-
nych.

Morswin Phocoena phocoena jest jedy-
nym stale zyjacym w Battyku waleniem.
Populacja battycka liczy nie wiecej niz kil-
kaset osobnikéw (Srodek dos¢ niepewnego
oszacowania wypada na poziomie ok. 440
szt) i jest uwazana za skrajnie zagrozona,
tak ze nawet nienaturalna $mier¢ pojedyn-
czego osobnika jest istotnym uszczerbkiem.
Za podstawowe zagrozenie uwazana jest
$miertelno$¢ w sieciach rybackich. Mor-
Swiny wrazliwe sg takze na inne czynniki
antropogeniczne, jak np. hatas podwodny
bedacy m.in. wynikiem stosowania w zeglu-
dze urzadzer hydroakustycznych. Gatunek,
cho¢ nie powodujacy zadnych ,szkéd’, jest
nielubiany przez rybakdw, ktorzy obawiajg
sie (nie bez pewnych racji) ze ochrona
mor$wina wymusi pewne ograniczenia
w rybotéwstwie; w zwigzku z tym w $ro-
dowisku rybakdéw, politykéw i niektérych
naukowcdw popularne sg tezy, ze w Battyku
w ogdle zadnych morswinéw nie ma; ze jezeli
jakies sq to tylko w wyniku imigracji z Morza
Pétnocnego; ze Battyk (a szczegdlnie Zatoka
Pucka) jest dla morswinéw nieodpowiedni




a tylko morswiny o tym nie wiedzg; ze jesli
nawet istniejq morswiny battyckie to zaden
przytéw w rybackich sieciach nie wystepuje; ze
jesli nawet morswiny ging w sieciach, to tylko
te, ktére sq chore i gtuche wiec populacji to
nie szkodzi. Podpisany przez GDOS program
ochrony oparty jest jednak na najlepszej
dostepnej wiedzy naukowej o gatunku.
Pierwotnyprojektprogramuochronymor-
$wina opracowat w grudniu 2012 r. WWF w
ramach swojego przedsiewziecia ,Programy
ochrony foki szarek i morswina” (wczesniej
prébe opracowania programu ochrony mor-
$wina podejmowano w ramach projektu
PHARE w 2007 r., za opracowanym woéwczas
projektem nie poszty jednak zadne dalsze
dziatania). Zgodnie z dyspozycja ustawowa,
natejpodstawie programochrony gatunkéw
opracowat GDOS. Mimo deklaracji GDOS, ze
procedura ta zajmuje 7-8 miesiecy, w przy-
padku morswina zatwierdzanie programu
zajeto niemal 3 lata. Umozliwito to jednak

Sepy skubig euro:
wybor projektow
LIFE'2014 ogtoszony

Komisja Europejska z niemal pétrocz-
nym opoznieniem ogftosita wybér 122
projektéw, ktére dofinansuje za pomoca
instrumentu finansowego LIFE w wyniku
naboru z 2014 r. Wér6d wybranych znalazto
sie 39 projektéw przyrodniczych (,LIFE-
Przyroda i Réznorodno$¢ Biologiczna”) o
tacznym budzecie 153 min euro (z dofinan-
sowaniem KE 100 min euro). Najwiekszym
beneficjentem rozdania ‘2014 okazata sie

dodanie do czesci opisowej Programu wyni-
kéw badai nad rozmieszczeniem morswi-
now w Battyku w réznych okresach roku
(tzw. projekt SAMBAH).

W wersji podpisanej przez GDOS, w
poréwnaniu z produktem prac WWF, z Pro-
gramu znikty konkretne cele (poziom, do
jakiego nalezy obnizy¢ $miertelno$¢ mor-
$windw w polskich obszarach morskich oraz
do jakiego nalezy obnizy¢ zakt6cenia $ro-
dowiska morskiego). Zamiast ,uzupetnienia
sieci obszaréw Natura 2000" w ostatecznym
programie znalazfa sie ,Analiza kompletno-
$ci sieci obszaréw Natura 2000" Terminy rea-
lizacji poszczegdinych dziatar przesunieto
niemal automatycznie o ok. 3 lata, przyzna-
jac tym samym, ze przez ostanie 3 lata dla
ochrony tego gatunku niewiele zrobiono.
Wprowadzono uzupetnienia wynikajace z
nowych aktéw prawnych. Poza tym jednak
program przyjety przez GDOS nie odbiega
zasadniczo od propozycji WWF.

przyroda srodziemnomorska, a w szcze-
golnosci... sepy, ktére chroni¢ chce az 5
projektow. 8 projektdw na kwote 16,6 min
euro bedzie realizowanych we Wioszech,
a 5 projektéow za ponad 10 min euro - w
Hiszpanii. 122 projekty zakwalifikowane
do finansowania zostaty wybrane sposréd
niemal 1200 propozyc;ji. Liczba zatwierdzo-
nych projektéw jest znaczaco mniejsza, niz
byta w latach poprzednich (w latach 2012-
2013 przecietnie zatwierdzano ok. 170
projektdw rocznie, w tym ok. 80 przyrodni-
czych, nie funkcjonowata wéwczas jeszcze
linia klimatyczna).

Wsparcie LIFE dostaty: lasy tegowe nad
rzeka Salzach w Austrii i nad Dunajem w
Stowadji, rzeka Drawa w Chorwadji, rzeka

lzara w Bawarii, rzeka Sile we Wioszech,
rzeki Bidasoa i Oria w Hiszpanii, zatoka
Satander w Hiszpanii, estuaria i laguny w
Kantabrii, jezioro eutroficzne i klociowi-
ska w Anglii, torfowiska wysokie i torfowi-
ska alkaliczne w Danii, torfowiska i bory
bagienne w Estonii, torfowiska wysokie w
Irlandii, torfowiska kotdrowe w angielskich
Penninach, murawy nawapienne w Stowe-
nii, manaty na Guadelupie, zubry reintro-
dukowane w Rumunii, kumaki, rzekotki,
salamandry i traszki w niemieckiej Dolnej
Saksonii oraz we Wtoszech, pfazy i owady
wodne w Szwecji, orzet cesarski w Butgarii,
orzet potudniowy, sokoty i sepy na Sycylii,
sepy we francuskim Masywie Centralnym,
sepy na butgarsko-greckiej granicy w
Rodopach, sepy w dolinie Duoro w Portu-
galii oraz sepy na wtoskiej Sardynii; modra
zieba na Wyspach Kanaryjskich, chrzaszcze
ksylobiontyczne we Wioszech, burzyki na
wioskich Wyspach Poncjanskich i na Malcie,
rybitwy rézowe w Wielkiej Brytanii i Irlandii,
przyroda w kamieniotomach w Belgii i w
kanatach na rolniczych terenach k. wioskiej
Vicenzy. LIFE-Przyroda wesprze takze kory-
tarze ekologiczne w Portugalii, proekolo-
giczng gospodarke w gajach oliwnych w
Hiszpanii oraz zwalczanie inwazyjnej azja-
tyckiej osy Vespa velutina we Wioszech i
wiewiorek szarych w Wielkiej Brytanii.

Wsparcie z linii LIFE-Klimat otrzymat m.
in. projekt redukcji emisji metanu przez
krowy w Belgii, Luksemburgu i Danii przez
optymalizacje sposobéw ich karmienia,
projekty odtwarzania laséw i zadrzewien
$rédziemnomorskich, oraz interesujacy,
~przyrodniczo-klimatyczny” projekt odtwa-
rzania torfowisk na totwie.

Jedyny tegoroczny polski projekt (z linii
,LIFE-Srodowisko i Efektywno$¢ Wyko-

rzystania Zasobow”) zdobyto przedsie-
biorstwo Flukar Sp. Z o.0,; dotyczy on
innowacyjnej technologii produkgji asfaltu.
Nie powiodto sie pozostatym 67 projektom
z Polski, w tym ani jednemu z 26 zgtoszo-
nych w 2014 r. projektéw przyrodniczych.
W poprzednich latach zatwierdzano kilka, a
nawet kilkanascie polskich projektow przy-
rodniczych rocznie. Taki wynik naboru 2014
r. to skutek bardzo silnej i bardziej otwartej
konkurencji miedzy zgtoszonymi z catej
Europy projektami - w poprzednich latach
przy naborze stosowane byty tzw. alokacje
krajowe, ktorych zastosowanie w 2014 r.
zostato znacznie ograniczone, a po 2018 r.
ma by¢ wylaczone zupehie.

Instrument Finansowy LIFE+ dofinanso-
wuje projekty z zakresu ochrony przyrody,
ochrony srodowiska wraz z zarzadzaniem
zasobami, zarzadzania $rodowiskiem i
informacji o nim, ograniczania zmian kli-
matu i adaptacji do nich. Program trwa od
1992 r.i do tej pory dofinansowano z niego
ponad 4 tys. projektéw o wartosci 7,8 mid
euro. Aktualnie trwa realizacja okoto 1100
projektéw. Budzet na program LIFE na lata
2014-2020 wynosi 3,4 mld euro w cenach
biezacych. Instrumentem do niedawna
zarzadzata bezposrednio Komisja Euro-
pejska, a obecnie stopniowo zarzadzanie
to przekazywane jest unijnej Agencji ds.
Matych i Srednich Przedsigbiorstw.

LIFE dofinansowuje zwykle projekty
do 60% ich kosztéw (wyjatkowo, projekty
przyrodnicze dotyczace gatunkéw priory-
tetowych do 75%). W Polsce, NFOSIGW od
kilku lat prowadzi program uzupetniania
polskim beneficjentom wkfadu finanso-
wego do 95% tacznych kosztéw projektu
(jednostkom budzetowym w praktyce do
100%).




