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Swiebodzin, 29 grudnia 2011 r.

Regionalna Dyrekcja
Ochrony Srodowiska
w Olsztynie

W zwiazku z projektem planu zadan ochronnych obszaru Natura 2000 PLH280054 Mazurskie Bagna,
uprzejmie prosz¢ o rozwazenie nastepujacych uwag:

Udostepniony dokument jest jeszcze odlegly od ostatecznej wersji, wiele punktéw pozostalo
niewypelnionych. Niniejsze uwagi dotycza wersji dokumentu z dnia 20 grudnia 1 nie wyczerpuja
uwag Klubu Przyrodnikéw do projektu PZO przedmiotowego obszaru. Uprzejmie prosze o
sukcesywne udostepnianie kolejnych wersji dokumentu.

W tabeli 1.5 stopien reprezentatywnosci, wzgledna powierzchnia, stan zachowania, ocena ogélna
powinny by¢ wyrazone w skali A-B-C-D, a nie w skali FV-U1-U2-XX.

W tabeli 1.7 nalezy wskaza¢ odpowiedzialnos¢ odpowiednich podmiotéw za osiagnigcie celow
srodowiskowych w stosunku do woéd, wynikajacych z art. 38d 1 38f ustawy Prawo Wodne. Jest to
szczegolnie wazne w kontekscie obowiazku osiagniecia tych celéw do konica 2015 r., czyli do
terminu przypadajacego w okresie na jaki jest sporzadzany PZO. Wydaje si¢, ze podmiotami
odpowiedzialnymi sa:
- w odniesieniu do wod Skarbu Panstwa w ciekach 1 woéd w melioracjach wodnych
podstawowych: podmiot wykonujacy w stosunku do nich prawa wlascicielskie, czyli
WZMiUW (zakresem odpowiedzialnosct WZMIUW jest wi¢c nie tylko ,,nadzdr nad
prawidfowym funkeonowaniem urzqdzen wodnych i melioracyjnych”,
- w odniesieniu do wod w urzadzeniach melioracji wodnych szczegolowych 1 w gruncie:
wlasciciele lub zarzadcy terenu.

W tabeli 1.7 zakres odpowiedzialnosci Nadlesnictwa nalezy uzupelni¢ o ,,zachowanie w lasach
naturalnych bagien ¢ torfowisk” (art. 13 ust 1 pkt 1 ustawy o lasach). Obowiazek ten dotyczy réwniez



realizacji ochrony czynnej naturalnych bagien i torfowisk w lasach, jezeli jest potrzebna do ich
zachowania.

Tab. 5.: Celem planu zadan ochronnych nie moze by¢ tylko ,,utrzymanie siedliska/gatunku, w co
najmniej niepogorszonym stanie”. To bowiem jest zobowiazanie wynikajace z art. 6(2) dyrektywy
siedliskowej, istniejace od chwili zatwierdzenia obszaru przez Komisje Europejska, niezaleznie od
tego, czy plan zadan ochronnych jest sporzadzony, czy nie. Natomiast plan zadan ochronnych ma
realizowa¢ obowigzek z art. 6(1) dyrektywy — podjecie specjalnych $rodkéw ochrony,
odpowiadajacych wymaganiom ekologicznym gatunkow/siedlisk przyrodniczych wystepujacych w
obszarze, sluzacych uzyskaniu wlasciwego stanu ich ochrony w sieci Natura 2000. W
odniesieniu do konkretnego obszaru Natura 2000, celem ochrony musi by¢ optymalizacja roli
danego obszaru w sieci Natura 2000 i w uzyskaniu wlasciwego stanu ochrony gatunkow/siedlisk
w sieci, co zwykle wymaga poprawy stanu ochrony gatunkéw/siedlisk w obszarze.

Tab. 5.: Nalezy zwrodci¢ uwage, ze cele dotyczace uzyskania odpowiednich dla obszaru Natura
2000 warunkéw wodnych powinny by¢ osiagniete do 22 grudnia 2015 r. (art. 4.1c ramowe;
Dyrektywy Wodnej, transponowanym do prawa polskiego przez art. 38f ustawy Prawo Wodne
oraz art. 9 ust 2 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o gmianie ustawy Prawo Wodne oraz; niektorych innych
ustaw). Jezeli cele te mozna okreslic szczegblowo dopiero po wykonaniu inwentaryzacji, to taka
inwentaryzacja musi by¢ ujeta jako zadanie bardzo pilne.

Tab. 6 1 opis dzialan ochronnych: O rowie przy Zielonym Bagnie podano: ,odwadniajac tereny
rolnicge 1w okolicach Borek, jego wody charakteryzuje wysoki stopien eutrofiagii 3 uwagi na ponadnormatywne
tlosci fosforn. Moze stanowic on potencjalne zagrogenie eutrofizacia dla wschodnie c3gsei . gielonego bagna’.

Wydaje si¢, ze w takiej sytuacji konieczne wydaje si¢ zaplanowanie dzialan ochronnych
ograniczajacych wprowadzanie fosforu z rozproszonych zrédel rolniczych — np. wymogu
posiadania planu nawozenia, ograniczenia dawek, sposoboéw 1 okreséw nawozenia, utworzenia
stref buforowych wzdluz ciekéw 1 rowéw. Oczywiscie, dzialania te musza dotyczy¢ zlewni
obszaru Natura 2000 (nalezy wskaza¢ odpowiednie obszary na mapiel), a nie tylko samego
obszaru Natura 2000 — jest to jednak w pelni uprawnione, poniewaz sa one konieczne dla
ochrony obszaru Natura 2000.

Dzialania takie, dotyczace gospodarki rolnej, nalezy sformulowa¢ w sposob
uwzgledniajacy ich przyszle funkcjonowanie w ramach wymogbw wzajemnej zgodnosci.

Nalezy zwroci¢ uwagge, ze bedzie to 1 tak w najblizszym czasie konieczne dla osiagniecia
celu srodowiskowego dla jednolitych czesci wod, stanowiacych odbiorniki tego rowu.

Tab. 6 1 opis dzialan ochronnych: Podobnie, wskazano ze oczyszczanie 1 utrzymywanie rowu przy
Nietlickim Bagnie jest uzasadnione konieczno$cia ,,ograniczenia wnosgenia fladunku skiladnikdw
biogennych niewykorgystanych w produkei rolniczej bezposrednio do wid na obszarze rezerwatu”.

Wydaje sie, ze w tej sytuacji nalezy zaplanowac przede wszystkim dzialania zapobiegajace
splywaniu biogenéw nie wykorzystanych w produkeji rolniczej do wod. Dzialania takie, dotyczace
gospodarki rolnej, nalezy sformulowa¢ w sposéb uwzgledniajacy ich przyszle funkcjonowanie w
ramach wymogbw wzajemnej zgodnosci.

Nalezy zwroci¢ uwagge, ze bedzie to 1 tak w najblizszym czasie konieczne dla osiagniecia
celu srodowiskowego dla jednolitych czesci wod, stanowiacych odbiorniki tego rowu. Oczywiscie,
dzialania te musza dotyczy¢ zlewni obszaru Natura 2000 (nalezy wskaza¢ odpowiednie obszary na
mapie!), a nie tylko samego obszaru Natura 2000 — jest to jednak w pelni uprawnione, poniewaz
sg one konieczne dla ochrony obszaru Natura 2000.

Tab. 6 1 opis dzialan ochronnych: Obecny tekst dokumentacji nie wyjasnia, dlaczego jako
dzialania ochronne proponuje si¢ ,,Udrosenie rown odwadniajacego ,,Zielone bagno” od strony wschodnies w



kierunku jeziora Jagodne Wielkie” oraz ,,Konserwaca rown odprowadzajacego wodg 3 regerwatu , Jeziorko koto
Drozdowa”, powyzej przepustu drogowego (ok. 100 m powyzej ujscia do Wezowki)”. Prosze o
uzupelnienie dokumentacji o informacje, w jaki sposob dzialania te maja sluzy¢ przedmiotom
ochrony i dlaczego sa niezbedne dla ochrony siedlisk przyrodniczych lub gatunkéw w obszarze
Natura 2000.

Pkt. 9. W dokumentacji zidentyfikowano, ze wickszos¢ siedlisk wymaga inwentaryzacji i
weryfikacji, a rozpoznanie funkcjonowania systemu hydrologicznego wymaga poglebienia. W tej
sytuacji zasadne wydaje si¢ zaloZenie sporzadzenia, np. w terminie 5 lat, planu ochrony dla
obszaru Natura 2000.

z powazaniem

Dzialania Klubu Przyrodnikow dofinansowane przez Narodowy Fundusz Ochrony
Srodowiska 1 Gospodarki Wodnej, w ramach dofinansowania instytucjonalnego
pozarzadowych organizacji ekologicznych na lata 2010-2011
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