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Dyrektor
Wigierskiego Parku Narodowego

dotyczy: plan ochrony Wigierskiego PN — ekosystemy lesne

sprawe prowadzi: Pawel Pawlaczyk pawpawla@wp.pl

Uprzejmie dzigkuje za zaproszenie na spotkanie dyskusyjne — warsztaty w ramach konsultacji
spolecznych projektu planu ochrony WPN, organizowane przez Was 28 listopada. Ze wzgledu na
zaangazowanie w inne zadania w tym samym terminie, nie mamy mozliwosci osobistego
uczestniczenia w spotkaniu, ale jesteSmy bardzo zainteresowani tematyka 1 chcieliby$Smy
uczestniczy¢ w dyskusji na temat ochrony WPN, a ekosystemy lesne budza nasze szczegolne
zalnteresowanie.

Zwracam si¢ z uprzejma prosba o udostepnienie, w formie elektronicznej, materialow
spotkania (prezentacje, ew. inne materialy 1 mapy, ew. zapis dyskusji). Nasze wnioski 1 uwagi
przekazemy w formie korespondencyjne;.

Wstepnie wyrazam nastepujace stanowisko: na temat ochrony ekosysteméw lesnych
WPN:

1. Celem 1 sensem parku narodowego jest umozliwienie naturalnego funkcjonowania
ekosystemow. Ekosystemy lesne w naszej czesci Europy, co do zasady, jezeli sa w
dobrym stanie to nie wymagaja dzialan czlowieka, by mogly prawidlowo funkcjonowac
(w przeciwienstwie do np. polnaturalnych ekosysteméw lakowych 1 z nielicznymi
wyjatkami np. Swietlistych dabréw). Co najwyzej, moga potrzebowac¢ dzialan
naprawiajacych dawniejsze antropogeniczne znieksztalcenia. Dlatego dlugofalowym
(rzedu 40 lat), lecz wyraznie wyartykulowanym celem ochrony lasow WPN, powinno by¢
dojscie do stanu, w ktorym ekosystemy lesne nie beda dluzej potrzebowac ochrony
czynnej — stopniowe wygaszenie dzialan ochronnych w lasach.

2. Aktualnie sporzadzany plan ochrony powinien by¢ krokiem w tym kierunku, cho¢ okres
20 lat moze by¢ zbyt krotki na doprowadzenie wszystkich laséw WPN do stanu
umozliwiajacego ich bierna ochrong. Jednak, plan powinien zaklada¢ juz w obecnym
okresie:

a) 1stotne zwiekszenie powierzchni obszaréw ochrony Scislej;

b) szerokie zastosowanie ,,ochrony czynnej bez planowanych zabiegdw” (ochrony
zachowawczej, zerowej); w szczegolnosci objecie nig wszystkich drzewostanow
ponad 100-letnich (z uznaniem przyjmujemy zastosowanie takiego podejscia



3.

metodycznego, lecz uwazamy ze kwalifikacja drzewostanéw do ochrony
zachowawczej/zerowej jest zbyt malo odwazna i zbyt skapa);

¢) ,planowanie przestrzenne” stref ochrony, zapewniajace zwarto$¢ przestrzenna
stref bez planowanej ingerencji, nawet kosztem nie zaplanowania zabiegéw w
pojedynczych mlodszych 1 sztucznych drzewostanach;

d) szerokie dopuszczenie proceséw naturalnej sukcesji, rezygnacje ze sztucznego
zalesiania gruntow nielesnych, rezygnacje z wprowadzania sztucznych odnowien;

e) ograniczenie cigC sanitarnych, rezygnacje z ich rutynowego wykonywania,
rezygnacje z ich wykonywania w drzewostanach wskazanych do ochrony
zachowawczej/ zerowej; traktowanie zjawisk wynikajacych z obecnosci owadow i
grzybow jako naturalnych proceséw dynamiki ekosystemow lesnych.

Istotnym zagadnieniem sg zasoby rozkladajacego si¢ drewna w ekosystemach lesnych. czy
sa dostepne dane na temat obecnej jego ilosci? W naszej ocenie, dlugofalowym celem, do
ktorego nalezaloby dazyc¢, bylby — w parku narodowym - poziom co najmniej 40m’/ha,
oraz obecnos¢ >5 duzych kléd (dluzszych niz 3m, grubszych niz 30-50cm) na hektar
lasu.

Podejscie powyzsze nie jest sprzeczne z wymogami ochrony lesnych siedlisk
przyrodniczych Natura 2000. Sie¢ Natura 2000 wymaga odtworzenia wlasciwego stanu
siedlisk przyrodniczych w skali regionu biogeograficznego. Nie ma natomiast wymogu, by
kazdy plat siedliska byl sztucznie doprowadzany do stanu FV. | Misja” obszaru Natura
2000 bedacego parkiem narodowym w calej siect Natura 2000, jest wlasnie dostarczenie
przykladow siedlisk przyrodniczych poddanych naturalnym procesom, mozliwosct
obserwacji naturalnej, nie zaburzonej przez dzialania gospodarcze, dynamiki lesnych
siedlisk przyrodniczych, zapewnienie miejsca ochrony tych elementow réznorodnosci
biologicznej, ktore sa zwiazane ze starymi drzewostanami, martwym drewnem,
naturalnymi procesami.

Motywy ekonomiczne (dochody z pozyskania drewna) nie powinny by¢ przeslanka brana
pod uwage przy planowaniu ochrony ekosystemow lesnych parku narodowego. Zdajemy
sobie sprawe, ze obecny status prawny 1 ekonomiczny parkéw narodowych moze
prowokowac¢ do ich uwzgledniania w decyzjach planistycznych (na niebezpieczenistwo to
zwracalismy wielokrotnie uwage podczas prac nad ustawa zmieniajaca forme prawnag
parkow narodowych), z tym wigksza ostroznoscia 1 starannoscia obserwujemy wigc
obecnie procesy planowania ochrony parkéw narodowych.

z powazaniem



