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W związku z konsultacjami społecznymi projektu PZO dla obszaru Natura 2000 Kurze Grzędy 
PLH220014, przedstawiam następujące wnioski i uwagi: 
 

1. Podstawą do wyłączenia z zakresu prac nad PZO terenu rezerwatu przyrody moŜe być 
wyłącznie ustanowiony plan ochrony rezerwatu, zawierający zakres PZO. Podstawą taką 
nie moŜe być fakt, Ŝe taki plan ochrony rezerwatu jest w toku opracowywania. 

 
2. Nie moŜna prowadzić konsultacji społecznych projektu PZO opracowanego z 

wyłączeniem rezerwatu przyrody, jeŜeli materiały dla tego rezerwatu przyrody, 
zawierające informacje o siedliskach przyrodniczych i gatunkach, o zakresie analogicznym 
do PZO, nie zostały nawet opublikowane/przedstawione do konsultacji. Konsultujący 
nie ma moŜliwości wyrobienia sobie zdania o całości obszaru, a punkt widzenia 
obejmujący całość obszaru jest niezbędny  do wyraŜenia opinii o sposobach jego ochrony 
i np. zmianach w SDF.  

 
3. W konsekwencji pkt 1 i 2, wnoszę o uzupełnienie w dokumentacji danych dotyczących 

siedlisk i gatunków w rezerwatach przyrody, a takŜe o udostępnienie do konsultacji 
projektów planów ochrony rezerwatów przyrody z zakresem PZO, i dopiero później o 
ponowienie konsultacji projektu PZO. 

 
4. Oceny „D” z SDF naleŜało sprawdzić i uzasadnić. Tj. naleŜało terenowo sprawdzić, czy 

reprezentatywność jezior lobeliowych i grądów jest rzeczywiście nieznacząca, a obecność 
wydry i bobra tylko przypadkowa. W dokumentacji naleŜy uzasadnić oceny „D”. W 
szczególności:  JeŜeli okazuje się, Ŝe jez. Kamienne nie jest juŜ lobeliowe, to naleŜy 
siedlisko 3110 zakodować jako N/P, a nie jako reprezentatywność D. 

 
5. System klasyfikacji siedlisk przyrodniczych Natura 2000, oparty na klasyfikacji PHYSIS, 

zakłada Ŝe wszystkie naturalne jeziora naszej części Europy powinny być bez reszty 
rozdzielone między róŜne typy siedlisk przyrodniczych. Jakim typem siedliska są jeziora 
widoczne na fotomapie, a przez autorów nie skartowane jako Ŝaden z typów siedlisk 
przyrodniczych? 

 
6. Drobnopowierzchniowe  skupienia przygiełki białej w dolinkach torfowych, nawet 

reprezentujące zespół Rhynchosporetum albae, to nie siedlisko 7150 na „D”, tylko element 



strukturalny torfowisk przejściowych (7140). Zapewne w ogóle naleŜałoby zrezygnować z 
wpisu 7150 w SDF. 

 
7. Wnoszę o rozwaŜenie, czy sieć przegród blokujących odpływ wody rowami, zwłaszcza na 

torfowisku Kurze Grzędy, nie powinna być jeszcze rozbudowana i uzupełniona. JeŜeli 
tak, wykonanie dodatkowych przegród powinno być zapisane jako działanie PZO. 

 
8. Dla buczyn (9110, 9130) i dąbrów (9190) poza rezerwatami przyrody juŜ obecnie 

prowadzona jest „gospodarka leśna z  uwzględnieniem  potrzeb ochrony siedliska (bez 
stosowania rębni zupełnych, zwiększenie zasobów drzew starych i martwego drewna, nie 
wprowadzanie gatunków obcych geograficznie i ekologicznie). Zaproponowane środki 
ochronne nie wnoszą nic nowego do obecnej praktyki. Tymczasem jednak, stan tych 
siedlisk pozostaje niewłaściwy, i to właśnie przekształcenia spowodowane przez 
gospodarkę leśną są tego przyczyną. Proponuję, by jako środki ochronne poprawiające 
obecną praktykę, a tym samym umoŜliwiające poprawę stanu tych siedlisk, 
zaproponować: 

a) Pozostawienie wszystkich dobrze wykształconych i zachowanych płatów siedlisk 
9130 i 9190, oraz ok. 20ha najlepiej wykształconych i zachowanych płatów 
siedliska 9110, jako tzw. powierzchnie referencyjne wyłączone z pozyskania 
drewna i innych zabiegów gospodarczych, do rozwoju na drodze naturalnych 
procesów; 

b) W pozostałych platach kwaśnych buczyn:  
- rygorystyczne pozostawianie złomów i wykrotów bukowych oraz drzew 

biocenotycznych (w sensie Instrukcji ochrony Lasu 2011, w tym 
wszystkich drzew zahubionych, z dziuplami i próchnowiskami, z 
oblamaniami korony i konarów, wyróŜniających się pokrojem lub 
rozmiarami – proponowane od 80 cm pierśnicy); 

- w cięciach rębnych, pozostawianie co najmniej 5% drzewostanu z chwili 
rozpoczęcia rębni, w formie grup lub kęp z nienaruszonymi dolnymi 
piętrami lasu, na kolejne pokolenie drzewostanu i docelowo do 
naturalnej śmierci i rozkładu drzew. 

 
9. Dla siedlisk lasów liściastych (9110, 9130, 9190) celem ochrony powinno być takŜe 

długofalowe odtworzenie ich naturalnego rozmieszczenia i ciągłości przestrzennej w 
obszarze – poprzez zwiększenie powierzchni siedlisk na drodze unaturalniajacej 
przebudowy sztucznych obecnie drzewostanów na siedliskach LMśw i Lśw, z przyjęciem 
jako docelowych typów drzewostanu Bk-Db, Db-Bk i Bk (bez udziału So, Dg). Jest to 
zadanie na ok. 100 lat, ale w ramach 10-letniego okresu PZO, ok. 10% takiej przebudowy 
powinna zostać wykonana, a samo zadanie powinno zostać ujęte w PZO. Powinno to być 
zbieŜne z intencjami i planami nadleśnictwa, które i tak realizuje unaturalniającą 
przebudowę drzewostanów, co najwyŜej pewnej modyfikacji w obszarze wymagałyby 
składy docelowe. 

 
 
 
z powaŜaniem 

 


