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Swiebodzin, 18 lutego 2014 r.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy

W zwiazku z konsultacjami spolecznymi projektu planu zadan ochronnych obszaru Natura 2000
Sandr Wdy PLH040017, przedkladam nastgpujace uwagi 1 wnioski:

1.

Utrzymanie priorytetowego siedliska 91D0 ,,w stanie niepogorzonym (U2)” jest zbyt
malo ambitnym celem ochrony, tym bardziej Ze gorszej oceny stanu ochrony niz U2 juz
nie ma. Za cel nalezaloby postawi¢ wyeliminowanie wszystkich antropogenicznych
przyczyn odwadniania siedliska (rowoéw odwadniajacych, przez ich zasypanie lub
zabudowanie przegrodami).

Sugeruyjemy takze jako najwlasciwszy srodek ochronny zupelnie wylaczenie tego
typu siedliska z uzytkowania gospodarczego w obszarze 1 ew. wykonywanie w nim tylko
niezbednych dzialan ochronnych..

Grady (9170) na zboczach doliny Wdy powinny by¢ wylaczone z uzytkowania
gospodarczego 1 pozostawione naturalnym procesom, ktére bez potrzeby dzialan
ochronnych beda poprawiac stan ich ochrony, w tym zasoby martwego drewna.

W przypadku legéw 91EQ, biorac takze pod uwage priorytetowy charakter tego siedliska
przyrodniczego, sugerujemy jako najwlasciwszy srodek ochronny zupelnie ich wylaczenie
z uzytkowania gospodarczego w obszarze.

Zupelnie niejasne jest, dlaczego legi zZrodliskowe mialyby by¢ wylaczone z
uzytkwoania tylko ,w miar¢ mozliwosct”. Z czego mialby wynika¢ brak takiej
mozliwosci? Wnioskiem naszym jest jednak wylaczenie z uzytkwoania nie tylko legdéw
zrodliskowych, ale wszystkich 34 ha legéw w tym liczacym ponad 6 tys. ha obszarze!

Akt prawa miejscowego, jakim jest PZO, ma ustala¢ normy prawne; nie powinien wigc
uzywac sformulowan ,,Zaleca si¢ uwzglednienie asad w prowadzenin gospodark: lesney...”, ale
powinien ustalac ,,Prowadzenie gospodarki lesnej 3 uw3glednienienm nastepujacych 3asad. ..”

Podobnie, akt prawa miejscowego nie zawiera¢ sformulowania ,,Nalegy dagyé do
wwglednienia  nastgpujqeych asad:.”, a powinien wprowadza¢ te zasady jako norme
5 Uwzgledniante nastgpujqeych sasad. . .”"

Dla poprawy zasobow martwego drewna w lesnych siedliskach przyrodniczych
niewystarczajace jest ‘kontynuowanie dotychczasowych dzialan w ramach gospodarki
lesnej)”. pomimo dzialan obecnie stosowanych, zasoby martwego drewna w lasach



utrzymuja si¢ na bardzo niskim poziomie. Konieczne jest bardzo konsekwentne
pozostawianie wykrotow 1 zloméw, jak réwniez drzew zamierajacych, pozostawianie
drzew biocenotycznych (w tym drzew starych), a takze pozostawianie, we wszystkich
cigciach rebnych wszystkich rodzajow rebni — takze rebni cze¢sciowych w drzewostanach
lisciastych — biogrup stanowiacych 5-10% drzewostanu, pozostawianych nastgpnie do
naturalnej $mierct 1 rozkladu tworzacych je drzew. Tylko w ten sposéb mozna
dlugofalowo oprawi¢ stan zasobow martwego drewna grubowymiarowego, a w tym
obszarze jest to potrzebne.

Zgodnie z zasadami techniki prawodawczej, akt prawa miejscowego, jakim jest
rozporzadzenie PZO, powinien ustanawia¢ jednoznaczne i zrozumiale normy prawne.
Nalezy wigc rozwinac pojecie ,,gospodarki lesnej dostosowanej do potrzeb siedliska” (dot.
siedlisk torfowiskowych), wskazujac, jakie warunki ma spelnia¢ taka gospodarka, aby
mogla by¢ uznana za ,,dostosowana do potrzeb siedliska”. Zapisy PZO powinny miec
takg forme, by bylo mozliwe obiektywne stwierdzenie, czy zostaly zrealizowane, czy nie.

Stodkiem ochrony bobra powinno by¢ w tym obszarze tolerowanie skutkéw jego
dzialalnosci, nawet gdyby powodowala pewne szkody 1 uciazliwosci, takze gdyby
powodowala punktowe zniszczenia siedlisk przyrodniczych, np. 91D0 1 91EO (tak jak to
zapisano np. w projekcie PZO dla Dolin Brdy 1 Stazki).

Pomimo braku wiedzy o rozmieszczeniu i stanie ochrony populacji ryb, zasada
ostroznosci wymaga, by zapisa¢ dla tych gatunkéw przynajmniej podstawowe srodki
ochronne, dotyczace wszystkich potencjalnych siedlisk, tj. wszystkich ciekéw w obszarze.
Dzialaniem tym powinno by¢ utrzymywanie ciekow, w tym Wdy, w stanie naturalnym, z
zachowaniem naturalnej mozaiki elementéw koryt rzecznych 1 ksztaltujacych ja procesow,
w tym erozji bocznej, transportu rumowiska rzecznego, akumulacji namulisk 1 odsypisk,
naturalnej dynamiki rumoszu drzewnego w korycie rzeki.

Wydaje si¢, ze stwierdzenia haczykowca blyszczacego 1 trzepli zielonej sa przeslanka do
wprowadzenia ich jako przedmiotéw ochrony z oceng C, a nie D. Ocena D
zarezerwowana jest dla  wystepowania ‘nieznaczacego’, np. przypadkowego 1
efemerycznego, a gatunki te znajduja w obszarze wlasciwe siedliska.

z powazaniem



