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Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska
w Krakowie

dotyczy: projekt zmiany planéw zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Pasmo Policy PLB120006
sprawe prowadzi: Pawel Pawlaczyk pawel pawlaczyk@kp.org.pl

W zwigzku z konsultacjami spolecznymi projektu zmiany planu zadan ochronnych dla
wskazanego obszaru Natura 2000, przedkladam nastepujace uwagi 1 wnioski szczegolowe,
podtrzymujac takze uwagi wstepne przekazane pismem z 14 grudnia 2015 r.:

1. Dzialania dla poprawy stanu ochrony siedliska dzigciola bialogrzbietego sa zasadne, ale
wskazany ,,docelowy” poziom zasobow martwego drewna w siedliskach tego gatunku 10-
20 m’/ha jest niski jak na warunki gérskie, i bardzo niski jak na potrzeby ekologiczne tego
gatunku wg dostepnej wiedzy ekologicznej'. Niezrozumiale jest tez, dlaczego poziom ten
wskazano jako przedzial obustronnie zamknigty (zapis w obecnym brzmieniu absurdalnie
sugeruje, ze nie nalezaloby dopuszczac takze do nagromadzenia zasobow > 20 m’/ha, co
nie wynika przeciez z potrzeb ochrony dzigciola bialogrzbietego!l). Wnosimy o
przeredagowanie zapisu na: ,,dqiqe do wigksgenia Sredniego ud3ialn martwego drewna w
drzewostanach lisciastych i mies3anych do ilosi > 20 w1’ | ha”.

2. Pozytywnie opiniujemy wprowadzenie zalacznika nr 7, tj. wskazan do zmian w
istniejacych planach 1 studiach zagospodarowania przestrzennego. Jednak, zapis nie
powinien by¢ warunkowy, tj. nie powinien stosowac si¢ tylko do ,,przypadkow zmian”
dokumentow planistycznych, ale powinien stanowi¢ dla gmin przeslanke do dokonania
takich zmian.

Niewatpliwie, w studiach 1 planach nalezy wskaza¢ rowniez obowiazujace granice
obszaru Natura 2000 Pasmo Policy PL.LB120006.

Nie widzimy sensu wprowadzania do studiow 1 planéw informacji, ze ,,dzialania w
obszarze Natura 2000, w szczegolnosct: zmiana przeznaczenia terenu, skutkiem ktorej

1 Wg przegladu przedstawionego przez Czeszewik D., Kajtoch L., Skierczyniski M. 2013 w : Materialy do
wyznaczania 1 okreslania stanu zachowania siedlisk ptasich w obszarach specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000,
Wyd. GDOS, ,, Terytoria tego gatunku najdujq sie na 9gét w drsewostanach, w ktorych co najmniej 10—-20% drzew jest
obumierajacych lub martwych (Hogstad i Stenberg 1994).... W lasach gospodarcgych wartosia minimalng jest ok. 30 ni’ [ ha, a
optymalng (prewasnie w platach chronionych) ok. 50-55 ni’ [ ha (Hogstad i Stenberg 1994, Creszezewik i Walankiewics 2006,
Creszezewik 2009b, Miiller i Biitler 2010, Kajtoch 7 in. 2013)”.



moze by¢ pogorszenie stanu zachowania powietrzchni siedlisk przyrodniczych i/lub utrata
siedlisk gatunkow bedacych przedmiotami ochrony, sa mozliwe tylko po wykazaniu braku
negatywnego wplywu na przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Pasmo Policy
PLB1200006, jego integralnos¢ oraz spojnos¢ sieci Natura 20007, powielalaby ona bowiem
istniejace przepisy prawa.

Uwazamy natomiast, ze do studiow 1 planéw nalezy za to wprowadzi¢ informacje
(wskaza¢ wazne uwarunkowanie zagospodarowania przestrzennegol), ze: ,,Pryexnaczanie w
pasmie Policy nowych terendw pod lokalizacie wyciqgow narciarskich orag. infrastruktury narciarskie i
turystyezne, w seegolnoscl budowa nowych bag: turystyeznych i infrastruktury sportowey kostem
stedlisk gatunkow bedacych predmiotami ochrony w obszarge Natura 2000 Na Policy PLLB120006, a
takse wselkie inwestyge w pasmie Policy, ktire powodowalyby wzmozenie ruchu turystycznego w
wyzszyeh partiach masywu Policy, obarczone sq bardzo wysokim ryzykiem oddzialywania obszar
Natura 2000 Pasmo Policy, jego integralnosé oraz; spojnosé sieci Natura 20007,

Zwracamy jednak uwage, ze zapis PZO umieszczony jako ,,wskazanie do zmian w
istniejacych studiach 1 planach” nie bedzie stosowal si¢ do biezacego zagospodarowania
przestrzennego, np. nastepujacego na drodze decyzji o warunkach zabudowy 1
zagospodarowania terenu. Zapis ten nie ma réwniez mocy zobowiazujacej organy gminy
do dokonania wskazanych zmian. Tym samym, nie gwarantuje on skutecznej ochrony
obszaru w aspekcie zagospodarowania przestrzennego.

Wobec silnego zagrozenia obszaru ze strony zagospodarowania przestrzennego 1
braku legislacyjnej mozliwosci wiazacego okreslenia w PZO warunkow wzgledem tego
zagospodarowania, wnosimy o wskazanie koniecznosci opracowania planu ochrony
obszaru, w ktorym zgodnie z delegacja ustawowa mozna bedzie wskaza¢ warunki
wzgledem zagospodarowania przestrzennego (a takze np. wzgledem gospodarki lesnej).

z powazaniem



