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KONFLIKTY NA TLE: OCHRONA PRZYRODY
A INNE FUNKCJE PRZESTRZENI - NA PRZYKEADZIE
LASU LAGIEWNICKIEGO W LODZI1

Conflicts in the field of nature conservation and other functions
of land use - a case study of Lagiewnicki Forest in £.6dz

Abstract

The major task of the present paper is to present spatial conflicts that occur at the boundary of na-
ture conservation efforts and other functions of land use. This problem can be depicted by an example of
conflicts within nature conservation process in a municipal forest ‘Las Lagiewnicki in L6dZ. The paper
has been prepared on the basis of interviews conducted with public authorities that manage that area
— Municipal Forests of £6d%, and Wzniesienia £odzkie Landscape Park. Moreover, some information has
been obtained from the spatial design studio WMW-Projekt in £6dz. The characteristic of management
in this municipal forest has been shown, and recommendations have been presented in order to facilitate
solutions of social conflicts in similar cases.

Key words: social conflicts, land use management, nature conservation, forest.

Pojecie ,.konfliktu przestrzennego”

Definiujac pojecie konfliktu przestrzennego nalezy rozpoczaé od uwagi Markowskiego
(1999) dotyczacej rozroéznienia dwdch kluczowych dla problematyki konfliktéw przestrzennych
pojeé: ,w rozwijaniu teoretycznych modeli sterowania rozwojem ukladow terytorialnych nalezy
wyraznie rozrézniaé pojecie konfliktu od sprzecznosci migdzy funkcjami (dzialalnosciami),
ktére wystgpujg w zagospodarowaniu przestrzeni przez czlowieka. Sprzeczne funkcje mogg byé
Zrédlem konfliktu, ale niekoniecznie muszq. Sprzecznosé funkcji moze sie ujawnic z opéZnieniem
czasowym’.

Rozréznienie pojeé konflikt i sprzecznoéc funkeji w odniesieniu do problematyki z zakresu
gospodarki przestrzennej jest szczegélnie wazne przy omawianiu zagadnien dotyczacych roz-
wiazywania konfliktdw (a $cislej zapobiegania ich powstawaniu). Jezeli dokonamy odniesienia
jednej z kluczowych zasad ekorozwoju - zasady prewencji - do gospodarowania przestrzenia,
bedzie ona oznaczala koniecznos¢ ksztattowania antropogenicznych struktur przestrzennych
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w taki sposob, aby w efekcie zapobiega¢ wystepowaniu sprzecznoéci funkcji w uzytkowaniu
teren6w ktdre mogg stanowié potencjalne zrédlo konfliktow!.

Markowski (1999) definiuje konflikt jako ,.sytuacje realnie juz wystepujacq miedzy ludémi,
grupami spolecznymi oraz migdzy wladzq publiczng a ludzmi itd. (...). Konflikt w naszym ujeciu
Jest subiektywnq kategorig spoleczng. Jest relacjq migdzy ludzmi wynikajqcq z odmiennego pojmo-
wania czasu i wartosci. Relacja ta ma charakter co najmniej dwustronnej interakcji, wyrazajqcej
niezgodnos¢ migdzy ludimi lub grupami ludzi. Przejawem tej interakcji niezgodnosci pomiedzy
stronami uwiklanymi w konflikt jest okreslony typ ich dzialas majqcy na celu poprawienie pozycji
dominacji nad przeciwnikiem na poziomie satysfakcjonujgcym kazdq ze stron. Konflikt spoleczny
0 podiozu ,przestrzennym” tym r6zni sig od innych konfliktéw spolecznych, ze wlasnie u jego pod-
foza lezy spos6b uzytkowania przestrzeni przez czlowieka i zwigzane z jego dzialalnosciq efekty
zewngtrzne. Przyjmujqc taki typ rozumowania, trzeba uznad, e obiektywnie wystgpujgce sprzecz-
nosci w uzytkowaniu przestrzeni nie stanowiq sytuacji konfliktowej dopéty, dopdki na jej tle nie
nastqpi interakcja niezgodnosci miedzy uzytkownikami tej przestrzent”,

Inna definicja méwi, iz: ,konflikt jest antagonistycznym stanem relacji, jakie wynikajg
z rzeczywistej wzglednie postrzegalnej lub potencjalnej sprzecznosci intereséw. Konflikt zwiqzany
z uzytkowaniem przestrzeni wywolany jest przez reakcje ludzkie na scierajqce sig priorytety co
do sposobu ksztattowania i wykorzystywania Srodowiska. Jest to wigc konflikt intereséw” (Zuziak
1995).

Wéréd konfliktéw spotecznych majacych wymiar przestrzenny znajduja sie sytuacje,
w ktérych podlozem konfliktu s3 odmienne - sprzeczne - koncepcje odnoszace si¢ do zagospo-
darowania (uzytkowania), ksztaltowania i ochrony waloréw (zasobéw) srodowiska przyrod-
niczego, okreslane mianem konfliktéw rodowiskowych (Zuziak 1995) badz konfliktéw w grze
o przestrzefi i walory Srodowiska przyrodniczego (Markowski 1999). Zuziak (1995) pod poje-
ciem konfliktu srodowiskowego okresla ,sytuacje, w ktdrej podejmujqcy decyzje aktorzy w grze
o przestrzent rozniq sig zdecydowanie w swoich celach, interesach, intencjach itp., a w konsekwencji
w zachowaniach w odniesieniu do konkretnych zmian w zagospodarowaniu przestrzennym, a tak-
Ze ocenie wplywu tych zmian na wartosci $rodowiska”.

Istota konfliktéw przestrzennych o podiozu ,.érodowiskowym” tkwi zwykle w rozbiez-
nosciach migdzy relatywnie krétkoterminowymi interesami gospodarczymi i potrzebami
spolecznymi a dlugofalowymi dziataniami nastawionymi na ochrone przyrodniczych i ekono-
micznych waloréw przestrzeni.

Konflikty przestrzenne wynikaja bardzo czesto z rozbieznoéci miedzy sprzecznymi inte-
resami publicznymi i prywatnymi, migdzy interesami ogdlnospotecznymi (ogélnokrajowymi,
ogolnonarodowymi) i interesami lokalnych spotecznosci. Konflikty przestrzenne sa wiec kate-
gorig subiektywng - zalezng w duzej mierze od prezentowanego systemu wartosci, skali (po-
ziomu) oraz horyzontu czasowego, w jakim sklonni jeste§my rozpatrywac sytuacje konfliktowa,
- dany problem przestrzenny.

! »Sprzecznosciom funkcji mozna zapobiegal na prayklad przez strefowanie w planowaniu przestrzen-
nym. W ten sposob mozna takze zapobiegaé konfliktom” (Markowski 1999).

140



Dominik Drzazga, Natalia Trzcinka - Konflikty na tle: ochrona przyrody ...

Charakterystyka Lasu Lagiewnickiego w Lodzi

Las Lagiewnicki o powierzchni 1256 ha, co stanowi ok. 12% obszaru Lodzi, poloZony jest
w pdInocnej czeéci miasta. Jest jednym z najwiekszych zwartych komplekséw lesnych w Euro-
pie, lezacych w granicach administracyjnych miasta.

Las Lagiewnicki usytuowany jest w strefie krawedziowej i w partii szczytowej Wzniesiefi
L6dzkich, na terenie Parku Krajobrazowego. Teren Lasu lezy przy péinocnej granicy geogra-
ficznego zasiegu gatunkéw drzew takich jak: jodla, swierk (proweniencji gérskiej), jawor i buk.
Znaczne zréznicowanie uksztaltowania terenu, wystepowanie Zrodet i ciekéw wodnych powo-
duja, Ze w obrebie lasu wystepuje duza réznorodnos¢ siedlisk i odpowiadajaca jej naturalna
mozaika gleb. S3 to gléwne czynniki determinujace bogactwo wystepujacych tu zbiorowisk
leénych i drzewostandéw. W przewazajacej czesci jest to grad we wszystkich postaciach: gradu
wysokiego, typowego i niskiego. Na najwyiszych szczytach i stonecznych stokach wystepuja
dabrowy éwietliste, duzy jest udziat subatlantyckich kwasénych dabréw. Doliny rzeczne zajgte sg
przez fitocenozy legowe; lokalnie, w bezodplywowych nieckach, wystepuje ols.

Las Lagiewnicki pelni wiodaca role w zakresie podsystemoéw (Ojrzyniska 2001):

. przyrodniczego (biocenotycznego) - grupuje wickszoéé przedstawicieli fauny wystepuja-
cych na terenie miasta i ma najbogatszy sklad florystyczny - ze strefami o pierwotnym,
puszczanskim charakterze (rezerwat przyrody ,,Las Lagiewnicki” - 69,85 ha); zachowuje
tacznoé¢ z pozamiejskimi zespolami le$nymi w Smardzewie i w okolicach Nowosolnej;

. Klimatycznego (¢rédto sptywu chlodnych, natlenionych mas powietrza, gléwnie - doling
Sokoléwki, zachowanie - poprzez tereny otwarte - facznosci z doling Lodki);

- hydrologicznego (jako obszar Zrédliskowy Bzury, miejsce malej retencji wéd rzeki oraz
ostona w strefie zagrozenia wod glebinowych).

Tablica 1. Rezerwat Przyrody ,,Las Lagiewnicki”

Rezerwat Przyrody ,,Las Lagiewnicki” zostat utworzony 12 listopada 1996 r., w zachodniej
czesci kompleksu Lasu Lagiewnickiego na powierzchni 69,85 ha w celu ochrony najcen-
niejszego fragmentu Lasu z dobrze wyksztatconymi fitocenozami réznorodnych postaci
gradu, z udzialem jodly na jej pétnocnej granicy zasi¢gu, dabrowy swietlistej i innych ze-
spoléw oraz stanowisk roélin chronionych i rzadkich w regionie. Liczba gatunkéw roélin
naczyniowych wynosi 200, w tym gatunkéw drzew i krzewow 40 oraz 7 gatunkéw podle-
gajacych §cistej ochronie i 4 gatunki pozostajace pod ochrong czgéciowa.

Zrodto: Kurowski (1998).

2 Mozna je réwniez nazwaé funkcjami érodowiskotwérczymi, przyrodniczymi (przyp. autor.).
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Funkcje laséw komunalnych

W praktyce gospodarowania terenami leénymi niezwykle istotnym czynnikiem determi-
nujacym sposob korzystania z lasu jest whasno$¢ tego obszaru. Najpowszechniej wystepujace
w Polsce rodzaje wlasnosci lasu to: wlasnos$¢ panstwowa (Skarbu Pafistwa) oraz wiasnos¢ pry-
watna; poza wymienionymi dwoma, lasy moga by¢ jeszcze wlasnoscia komunalng (gminna)
lub spéldzielcza. Wiasnoé¢ panstwowa i komunalng mozna tacznie okregli¢ jako dwa typy wia-
sno$ci publicznej. W tym miejscu zaznaczy¢ jednakze trzeba, iz nie nalezy utozsamiaé pojecia
wlasnoéci publicznej z pojeciem dobra publicznego czy tez przestrzeni publicznej. Dobrem pu-
blicznym, czy tez przestrzenig publiczna, moze by¢ bowiem nie tylko teren, ktérego wiascicie-
lem jest Skarb Panstwa lub gmina, ale takze dobro/przestrzen bedaca wlasnoscia niepubliczna
(np. prywatna), o ile tylko zachowany jest ogélnospoteczny, publiczny charakter takiego terenu,
tj. gwarantujacy mozliwos$¢ dostepu i powszechnego korzystania z niektérych (elementarnych)
jego pozytkéw, takich jak (w przypadku lasu): walory rekreacyjne, wypoczynkowe, mozliwoéé
zbierania grzybow, owocéw itp. (z pozytkéw tych trzeba jednakze wylaczyé eksploatacje drew-
na, ktére nawet w lasach publicznych jest eksploatowane na zasadach dobra rynkowego).

Las Lagiewnicki jest lasem komunalnym - nie stanowi majatku zarzadzanego przez
Przedsigbiorstwo Panistwowe Lasy Panstwowe; gospodarka le§na prowadzona na jego terenie
nie stanowi wigc czesci dziatalnosci Laséw Panstwowych. Las Lagiewnicki zarzadzany jest
przez jednostke organizacyjng Urzedu Miasta Lodzi (UML), pod nazwa ,Leénictwo Miejskie
w Lodzi”. W ramach struktury organizacyjnej Urzedu jednostka ta podlega Wydziatowi Ochro-
ny Srodowiska i Rolnictwa UMEL. Gminna (miejska) wlasno$¢ i zarzad Lasu Lagiewnickiego
sprawia, iz kompleks ten, administrowany przez podmiot publiczny, pelni jednak nieco inne
funkcje niz lasy bedace wlasnoécia i administrowane przez Skarb Panstwa.

Moina przyjac, iz zasadnicza - nadrzedng - funkcja wszystkich laséw bedacych wlasno-
Scig publiczng jest i powinna by¢ funkcja srodowiskotworcza (przyrodnicza, ekologiczna). Las
stanowi bowiem miejsce zycia bardzo wielu organizméw, jest podstawowym - najbardziej
typowym, a jednoczeénie klimaksowym ekosystemem w szerokosci geograficznej Polski. Poza
funkcjami $rodowiskotwérczymi lasy publiczne pelnia jeszcze inne funkcje: spoteczne i eko-
nomiczne; ogélnie wszystkie funkcje lasu pogrupowa¢ mozna w sposéb nastepujacy (Mossor-
Pietraszewska i Strzatko 1999):

funkcje ekologiczne (ochronne)? zapewniajace: stabilizacje obiegu wody w przyrodzie,

przeciwdziatanie powodziom, lawinom i osuwiskom, ochrone gleb przed erozja i kra-

jobrazu przed stepowieniem, ksztattowanie klimatu globalnego i lokalnego, stabilizacje
skladu atmosfery i jej oczyszczanie, tworzenie warunkéw do zachowania potencjatu bio-
logicznego wielkiej liczby gatunkéw, ekosystemoéw i wartosci genetycznych organizméw,

a takze zapewniajace wzbogacenie réznorodnosci i ztozonosci krajobrazu, lepsze warunki

dla zdrowia i zycia ludnoéci oraz produkji rolniczej;

funkcje spoleczne, ktore stuzg ksztaltowaniu korzystnych warunkéw zdrowotnych i re-

kreacyjnych dla spoleczenistwa, wzbogacaja rynek pracy, stuza tworzeniu réznorodnych

form uzytkowania lasu przez spotecznoé¢ lokalna, zagospodarowywania terenéw zde-
gradowanych i gleb marginalnych, wzmocnieniu obronnosci kraju, rozwojowi kultury,
oéwiaty i nauki oraz edukacji ekologicznej spoleczefistwa;
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funkcje produkcyjne (gospodarcze/ekonomiczne - przyp. autor.) polegajace na: zacho-

waniu odnawialnoéci i trwalego uzytkowania drewna, niedrzewnych uzytkéw pozyski-

wanych z lasu i gospodarki fowieckiej, rozwijaniu turystyki kwalifikowanej, zyskach ze
sprzedazy wyzej wymienionych towardw i ustug oraz polegajace na tworzeniu stanowisk
pracy i zasilaniu podatkiem budzetu panistwa i budzetéw samorzadéw lokalnych.

»Jednoczesne spetnianie wszystkich funkcji w jednakowym stopniu przez wszystkie lasy nie jest
moZzliwe. Dlatego w polskim lesnictwie od dawna stosowany jest podziat lasow w zaleznosci od funkcji
wiodgcych. Pierwszq grupe stanowiq lasy ochronne, ktérych podstawowe zadania wynikajq z funkcji
ekologicznych. Do drugiej grupy nalezq lasy gospodarcze, w ktérych przewazajq funkcje produkcyjne.
Odrebnie, jako szczegolnie chronione, traktowane sq lasy rezerwatowe, znajdujqce si¢ w parkach naro-
dowych i rezerwatach przyrody” (Mossor-Pietraszewska i Strzatko 1999).

Spoéréd wymienionych wyzej trzech podstawowych funkeji lasow, lasy komunalne petnia
przede wszystkim funkcje spoleczne — Las Lagiewnicki jest tego dobrym przykladem. Sposrod
funkcji spolecznych zasadnicze znaczenie ma w omawianym obszarze funkcja rekreacyjna
- Las Lagiewnicki stanowi bowiem miejsce wypoczynku mieszkancéw Lodzi i okolicznych
gmin. Realizacji funkcji spolecznych lasu zwigzanych z rekreacja i wypoczynkiem stuzy m.in.
materialna infrastruktura zlokalizowana na jego terenie oraz w jego bezpoérednim sasiedztwie,
na ktorg skladaja sie: osrodki wypoczynkowe, ciezki turystyczne piesze i rowerowe, osrodek
jazdy konnej, niewielki osrodek sportéw wodnych, osrodek edukacyjny; na jego terenie zloka-
lizowane s réwniez dwa oddzialy szpitalne wyspecjalizowane w leczeniu chordb pluc.

Funkcja gospodarcza Lasu Lagiewnickiego ma stosunkowo najmniejsze znaczenie. Le-
$nictwo Miejskie w Lodzi nie prowadzi bowiem gospodarki lesnej w takim ksztalcie jak to
ma miejsce w Lasach Panstwowych. Pozyskiwanie drewna ma charakter ograniczony i jest
zwigzane z wystgpowaniem zjawisk naturalnych, takich jak naturalne wykroty, wiatrowaly,
wiatrotomy, a takze ingerencja antropogeniczng w postaci celowej przebudowy drzewosta-
néw rosnacych niezgodnie ze swoim siedliskiem i §wiadoma naturalizacja struktury lasu tam,
gdzie zachodzi taka potrzeba. Cie¢ gospodarczych jako takich - majacych na celu komercyjne
pozyskiwanie drewna czy innych pozytkéw materialnych z lasu - nie dokonuje si¢. Mozna
stwierdzié, ze funkcja gospodarcza Lasu Lagiewnickiego realizowana jest przede wszystkim
posrednio, tj. poprzez fakt istnienia duzego, zwartego kompleksu le$nego w granicach miasta,
lezacego w bezpodrednim sasiedztwie terenéw silnie zurbanizowanych i atrakcyjnego jako
miejsce wypoczynku okolicznych mieszkanicéw. Te cechy lasu powoduja, iz na jego terenie
istnieja sprzyjajace warunki dla rozwoju drobnych, prywatnych podmiotéw gospodarczych
pelniacych gléwnie funkcje handlowo-ustugowe dla oséb tu wypoczywajacych. Ujmujac to
w kategoriach ekonomicznych, moina stwierdzié, iz wladza lokalna gospodarujac Lasem
tagiewnickim - dokonujac zabiegéw pielegnacyjnych, konserwatorskich itp., dopuszczajac
na wyznaczonych jego obszarach mozliwo$¢ lokalizacji dziatalnosci gospodarczej - jest do-
starczycielem tzw. pozytywnych efektéw zewnetrznych dla podmiotéw komercyjnych branzy
rekreacyjno-wypoczynkowej. Funkcje spolteczne i gospodarcze lasu s wiec ze sobg zwiazane.

Charakteryzujac Las Lagiewnicki nalezy ponadto zwrdci¢ uwagg na jego funkcje srodo-
wiskotwdrcza. Majac na uwadze wielko$C i zwarto$¢ tego kompleksu lesnego, jego polozenie
na peryferiach miasta - faczno$¢ od pétnocy i wschodu z terenami otwartymi (rolniczymi),
a takze fakt, iz lesisto$C okolic Lodzi jest wyraznie nizsza w poréwnaniu z innymi regionami
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kraju, stwierdzi¢ nalezy, iz obszar ten, mimo formalnej lokalizacji w granicach administracyj-
nych wielkiego miasta, lezacy na terenie duzej aglomeracji, pelni takze waine funkcje przy-
rodnicze, o znaczeniu ponadlokalnym. Wyrazem uznania wagi funkcji przyrodniczych Lasu
Lagiewnickiego jest niewatpliwie wlaczenie calego jego obszaru w sklad Parku Krajobrazo-
wego Wzniesien £odzkich oraz wyznaczenie na jego terenie lesnego rezerwatu przyrody ,Las
Lagiewnicki”.

Zagrozenia funkcji przyrodniczej Lasu Lagiewnickiego

W roku 1994 r. zatwierdzono miejscowy plan ogélny zagospodarowania przestrzennego
obszaru funkcjonalnego Lasu Lagiewnickiego wraz z otuling, ktory ustalit nastepujace, gtéwne
cele polityki przestrzennej (Ojrzynska 2001):

+  ochrona istniejgcych waloréw $rodowiska naturalnego przed degradacja,

«  wstrzymanie form dzialan i uzytkowania terenéw powodujgcych ich degradacje,
+  stymulowanie form ,rehabilitujacych” obszarow ulegajacych degradacji,

+  uporzadkowanie i zharmonizowanie rozpoczetych proceséw urbanizacyjnych.

Pomimo deklarowanej determinacji dla ochrony Lasu, coraz silniej jest on zagrozony
napierajacg ze wszystkich stron - a nawet juz w jego granicach - zabudowg (czesto whbrew
ustaleniom obowijzujacego ogoélnego miejscowego planu zagospodarowania przestrzenne-
go obszaru funkcjonalnego Lasu Lagiewnickiego - przyjetego specjalnie dla jego ochrony).
W praktyce gospodarowania ujawnily sie niekorzystne dla ochrony przyrody interpretacje
nieprecyzyjnych zapiséw planu uniemozliwiajace czesto realizacj¢ zalozonych celéw. Naj-
wazniejszym problemem obszaru jest postepujaca degradacja §rodowiska przyrodniczego
i krajobrazu otoczenia Lasu Lagiewnickiego (w tym zwlaszcza terenéw o najwyzszych walo-
rach przyrodniczo-krajobrazowych doliny Bzury, obszaru zrédtowego Lagiewniczanki i rejonu
klasztoru w Lagiewnikach), zwiazana z niezwykle silng presja urbanizacyjna. Presja urbaniza-
cyjna objawia sie gléwnie w postaci rozproszonej zabudowy mieszkaniowej, letniskowej i go-
spodarczej - zwykle na dziatkach powstatych w wyniku parcelacji gruntéw rolnych. Dotyczy to
réwniez poludniowej czesci obszaru samego Lasu Lagiewnickiego. Presja urbanizacyjna kreuje
»konflikty przestrzenne”, ktérych przyktady szczegélowo omédwione zostaly ponizej.

Oprécz zagrozenia urbanizacja, w konflikcie z funkejg przyrodnicza Lasu pozostaja:

intensywna turystyka penetrujaca wnetrze lasu - piesza, rowerowa, konna; na terenie

Lasu wyznaczono 4 szlaki turystyczne, tor do jazdy konnej, ciezke rowerows, Sciezke

edukacyjng;

+  ,mocnd” rekreacja i wypoczynek na terenach wrazliwych przyrodniczo, pozbawionych
zaplecza sanitarnego i innej niezbednej infrastruktury — Arturéwek;
«  nadmierny ruch kolowy - dojazdy do Lasu i obiektéw w nim polozonych oraz tranzyt

w kierunku Zgierza i Strykowa.

W zwiazku z istniejacymi konfliktami przestrzennymi, w 2000 r., Rada Miejska w Lodzi
podjeta uchwale o przystapieniu do sporzadzenia projektu miejscowego planu zagospodaro-
wania przestrzennego Lasu Lagiewnickiego wraz z otulina. ,,Las Lagiewnicki potozony w grani-
cach duzej aglomeracji miejskiej i narazony na liczne czynniki antropopresji winien byc¢ zachowany
jako nieprzerwane dziedzictwo dawnej Puszczy Eodzkiej i chroniony jako najcenniejszy fragment
przyrody miasta” (Rada Miejska £odzi 2000).
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Konflikty spoteczne o charakterze przestrzennym w Lesie Lagiewnickim
- charakterystyka wybranych przykladéw

Konflikty przestrzenne wystepujace na obszarze Lasu Lagiewnickiego podzieli¢ mozna ze

wzgledu na ich rozmieszczenie na terenach lesnych na ,.zewnetrzne” i ~wewnetrzne”,

Zrédlami konfliktéw ,wewnetrznych’, czyli zlokalizowanych wewnatrz zwartego kom-

pleksu lesnego, sa:

L.

Istniejaca infrastruktura rekreacyjno-wypoczynkowa usytuowana w bezpoérednim s3-
siedztwie zbiornikéw wodnych w Arturéwku (ryc. 1, konflikt nr 8); lokalizacja o$rodkéw
wypoczynkowych, rekreacyjnych, zaplecza gastronomicznego wewnatrz lasu skutkuje
zwickszona penetracja turystyczna terenéw znajdujacych si¢ w otoczeniu obszaréw wy-
poczynkowych, w tym rezerwatu przyrody; zabudowa ma charakter niezharmonizowany
z otoczeniem, szpeci i stanowi dysonans krajobrazu wngtrz lesnych. Istniejaca infrastruk-
tura powstawala czestokro¢ w sposéb przypadkowy, nieskoordynowany, nieuwzglednia-
jacy duzej liczby turystow odwiedzajacych kompleks lesny. Lokalizacja w tym miejscu
obiektéw o charakterze rekreacyjnym, wypoczynkowym, turystycznym kreuje nadmierng
antropopresje w najcenniejszych przyrodniczo fragmentach lasu.

Kompleks zabudowan Szpitala Specjalistycznego Gruzlicy i Choréb Phuc oraz SPZOZ
Gruzlicy i Chordb Phuc na ulicy Okélnej. Lokalizacja Oddziatu Dziecigcego Szpitala w
samym centrum lasu (ryc. 1, konflikt nr 10) powoduje koniecznos¢ umozliwienia dojaz-
déw dla personelu, os6b odwiedzajacych i chorych, a tym samym uniemozliwia calkowite
wyeliminowanie ruchu kolowego z tego obszaru (tj. z drogi przecinajacej érodek kom-
pleksu lenego). Istnienie zabudowy o charakterze szpitalnym oraz jej ogrodzenia (obiekt
otoczony jest wysokim, betonowym, nieestetycznym plotem) wywoluje dysonans archi-
tektoniczno-krajobrazowy wzgledem otaczajacego lasu.

Istniejaca gajéwka (pelniaca funkcje mieszkaniowe) i Osrodek Edukacji Ekologiczne;j (ryc.
1, konflikt nr 9). Obiekty zlokalizowane przy ul. Wycieczkowej w samym centrum Lasu
Eagiewnickiego, podobnie jak istniejacy po przeciwnej stronie drogi szpital, przyczyniajg
sie do wzmozonego ruchu kotowego przez centrum lasu.

Oérodek hippiczny (ryc. 1, konflikt nr 11). Jego lokalizacja réwniez przy ul. Wycieczkowej
(obok wyzej wymienionego szpitala), w bezposrednim sasiedztwie rezerwatu przyrody
powoduje, Ze teren chroniony staje si¢ miejscem wzmozonego ruchu konnego.

Dawna oczyszczalnia $ciekéw w uroczysku Park (ryc. 1, konflikt nr 12); zdewastowane
budynki tworza dysonans krajobrazowy we wngtrzu lasu.

Podstawowym negatywnym oddzialywaniem ptynacym z lokalizacji wyzej wymienionych

obiektéw jest generowanie wzmozonego ruchu kotowego przecinajacego Srodek zwartego
kompleksu leénego, przyczyniajac sie do jego fragmentacji, tj. wyraznie dzielac las na czesc
wschodnig i zachodnia wzdtuz ul. Wycieczkowe;j.

Zrédtem konfliktéw ,zewnetrznych’, czyli zlokalizowanych przede wszystkim na obrze-

2ach opisywanego kompleksu lesnego sa gtéwnie zjawiska zywiolowej i ,agresywnej” urbaniza-
¢ji zachodzace w bezposrednim otoczeniu Lasu Lagiewnickiego. Podstawowymi problemami
w tym zakresie sg:
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Legenda :

== ulice, drogl publiczne
= drogiisaieK ledne

i HANNY  uroczyska wielkoobszarowe
RENEL uroczyska

g Soetek iofaych
S+ waniesienia

ﬁ rezerwat “Las Laglewnicki"

o B
Ryc. 1. Rozmieszczenie przykladowych konfliktéw przestrzennych na obszarze Lasu Lagiewnickiego
w Lodzi (opis konfliktéw w tekécie).
Zrédto: opracowanie wlasne na podkladzie kartograficznym zaczerpnietym z opracowania Kurowski ed. 2001.
Fig. 1. Distribution of exemplary spatial conflicts in the area of Lagiewnicki Forest in £6d# (conflicts
detailed in the text).
Source: Author’s study plotted on the cartographic background from Kurowski ed. 2001
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1. Zabudowa mieszkaniowa lokalizowana na granicy lasu (ryc. 1, konflikt nr 7).
. Wysokie betonowe ogrodzenia dzialek mieszkalnych przy linii lasu (ryc. 1, konflikt nr 6).
3. Wzmozony ruch kotowy na ul. Lagiewnickiej na kierunku £6dZ - Zgierz, stanowiacy
alternatywny skrét komunikacyjny miedzy wyzej wymienionymi miastami, chetnie wy-
korzystywany przez mieszkancow.
4. Nie zharmonizowana z krajobrazem kulturowo-przyrodniczym zabudowa w okolicy za-

bytkowego Kosciota i klasztoru o.0. Franciszkanéw (ryc. 1, konflikt nr 11 2).

5. Parcelacja dziatek oraz zmiana przeznaczania gruntéw rolniczych na budowlane przy

granicy lasu (ryc. 1, konflikt nr 3, 4, 5).

Gléwne miejsca wystepowania konfliktéw to zachodni skraj lasu i jego czgé¢ centralna
(wnetrze lasu). Czeéé pdinocno-wschodnia odznacza sig obecnie mniejszym zagrozeniem pre-
sjg urbanizacyjna, aczkolwiek procesy zmiany przeznaczenia gruntéw sugeruja podejmowanie
juz teraz odpowiednich krokéw przeciwdziatajacych mozliwej antropopresji.

Poréwnujac skale i charakter oddzialywan ptynacych z konfliktéw zewnetrznych i we-
wnetrznych stwierdzi¢ nalezy, iz z punktu widzenia ochrony waloréw przyrodniczych Lasu
Lagiewnickiego zasadnicze zagrozenia wynikaja z probleméw generowanych ,na zewnatrz”.
Skutkiem wyzej wymienionych zjawisk jest postepujacy proces izolacji przestrzennej Lasu
Lagiewnickiego od zlokalizowanych w sasiedztwie kompleksow lesnych (np. Lasu Chetmy k.
Zgierza) oraz innych obszaréw biologicznie aktywnych w otoczeniu Lodzi (np. dolin rzecz-
nych). Proces izolacji przestrzennej poglebiany jest m.in. w wyniku zabudowy i przecinania
ciagloéci korytarzy ekologicznych laczacych rozpatrywany kompleks lesny, z innymi warto-
$ciowymi pod wzgledem przyrodniczym obszarami (np. zabudowa mieszkaniowa gérnego
odcinka doliny Bzury). Problemy te wydaja si¢ szczegdlnie istotne w kontekécie faktu, iz Las
Lagiewnicki, moze byé uwazany za obszar weztowy przyrody o znaczeniu regionalnym, wyma-
gajacy potaczen korytarzami ekologicznymi z innymi biocentrami.

Zapobieganie konfliktom przestrzennym w Lesie Lagiewnickim - rekomendacje

Uzytkowanie Lasu Lagiewnickiego musi pogodzi¢ dwie jego funkcje - spoteczng i $rodo-
wiskotwdrcza, ktore w tej chwili, w pewnych jego obszarach, realizowane s3 w sprzecznosci
(wykluczaja sie wzajemnie). Osiagniecie konsensusu® migdzy ochrong (konserwacja) przyrod-
niczych i krajobrazowych waloréw lasu a jego spotecznym uzytkowaniem, byloby zarazem
stworzeniem trwalych i zréwnowazonych (ang.: sustainability) podstaw gospodarowania jego
zasobami w przyszloéci. Za odrebny problem uznaé nalezy natomiast likwidacje, badZ przeciw-

3 Uzycie terminu konsensus oznacza osiagniecie porozumienia przez strony konfliktu (podmioty)
opartego na wzajemnym zrozumieniu istniejacych probleméw i potrzeb, a takze na przekonaniu stron/y/
do racji majacych merytoryczne uzasadnienie; konsensus oznacza wigc wspdlne wypracowanie rozwiaza-
nia satysfakcjonujacego w pelni obie strony. Kompromis, oznacza rezygnacje przez kazda ze stron konflik-
tu z czeéci swoich roszczen na korzy$é strony przeciwnej, co w efekcie jest rozwiazaniem niesatysfakcjonu-
jacym dla Zadnej ze stron. Z tego tez powodu rozwigzania bedace efektem kompromiséw nie s tak trwate
jak wypracowane w procesie dochodzenia do konsensusu.
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dziatanie pewnym patologiom w zakresie zabudowy i zagospodarowania terenu wynikajacym

z blednego prawa lokalnego lub nieskutecznej jego egzekucji.

Zasadnicze kierunki zapobiegania konfliktom przestrzennym w Lesie Lagiewnickim

- uja¢ mozna w postaci nastepujacych zalecen:

1. Zachodzi potrzeba glebszej koordynacji polityki przestrzennej miasta Lodzi z gminami
oéciennymi (Zgierz, Strykéw) w celu zapobiegania presji urbanizacyjnej w otulinie lasu
oraz izolacji Lasu Lagiewnickiego od sasiadujacych komplekséw leénych (Las Chelmy i
in.) oraz terenéw otwartych; koordynacja powinna obejmowaé m.in. wspélne wyznacza-
nie i tworzenie (zabezpieczanie) korytarzy ekologicznych. Wspélpraca w tym zakresie
moglaby zachodzi¢ na gruncie planowania metropolitalnego (integralna czeé¢ planowania
na szczeblu wojewédzkim w Polsce), czyli w obszarach wielkich aglomeracji miejskich.

2. Istnieje konieczno$¢ wyznaczenia w lesie stref przeznaczonych do pelnienia réznych
funkcji (konserwatorska, turystyczna, wypoczynek i rekreacja), czyli dokonania segregacji
przestrzennej réznych funkcjis

3. Dostrzega si¢ potrzebe przeniesienia bazy rekreacyjno-wypoczynkowej z Arturéwka, (w
bezposrednim sgsiedztwie Rezerwatu Przyrody) w inny obszar miasta (np. na potudniowy
skraj Lasu Lagiewnickiego, w rejonie tzw. Géry na Rogach);

4. Stosowanie konsekwentne] egzekucji ustaleri prawa lokalnego w odniesieniu do przypad-
kow jego naruszen (np. nieodwotalna likwidacja samowoli budowlanych, itp.); nalezatoby
réwniez rozpatrzy¢ mozliwo$¢ zbudowania sytemu lokalnych standardéw urbanistycz-
nych i architektonicznych (np. jako elementu ,studium uwarunkowar” lub ,,planéw
miejscowych”), ktérych celem byloby doprowadzenie do harmonizacji nowopowstajacej i
modernizowanej zabudowy z kulturowo-przyrodniczym krajobrazem.

5. Sukcesywne kontynuowanie polityki wykupu gruntéw przez Miasto £6d2, bezposrednio
sasiadujacych z kompleksem lesnym w celu przeznaczania ich pod zalesiania badz utrzy—
manie istniejacych ekosysteméw nielesnych. Dziatania te winny przyczyniaé si¢ zaréwno
do powigkszania areatu powierzchni le$nej oraz utworzenia swoistej strefy buforowej
wokot starszych, juz istniejacych ekosysteméw leénych.
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