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Abstract

The paper discusses the results of assessment of conservation status of Annex II, IV
and V animal species in Poland, carried out in 2007 under Article 17 of the Habitats
Directive. About 30% of the animal species representing the Alpine biogeographical
region and about 50% of the species of the continental biogeographical region have
been assessed as being in unfavorable conservation status, mostly due to unsatisfac-
tory quality of their habitats and declining population trends. Generally, conserva-
tion status of invertebrates was less favorable than that of vertebrates. A high per-
centage of species whose conservation status was assessed as unknown is indicative
of insufficient knowledge of the country’s faunal resources. The results of the 2007
report have practical implications for nature conservation, indicating species in need
of urgent conservation measures, determining priorities for action, contributing to
the implementation of the Natura 2000 network.
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Wistep

Zgodnie z artykulem 11. Dyrektywy Siedliskowej panstwa cztonkowskie UW sa
zobowigzane do nadzorowania stanu zachowania siedlisk przyrodniczych i gatunkdw,
bedacych przedmiotem zainteresowania Wspoélnoty, czyli typdw siedlisk przyrodni-
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czych i gatunkéw wymienionych w zatacznikach L I, IV i V DS. Z kolei artykut 17 tej
Dyrektywy zobowiazuje panistwa cztonkowskie do skladania co 6 lat sprawozdania z
wdrazania wdrazania jej postanowien. Sprawozdanie to ma zawiera¢ w szczegdlnosci
informacje dotyczace podejmowanych zabiegéw ochronnych oraz oceng ich wply-
wu na stan zachowania typéw siedlisk przyrodniczych i gatunkéw o znaczeniu dla
Wspélnoty, a takze wyniki nadzoru, o ktérym jest mowa w artykule 11.

W 2007 r. kraje cztonkowskie UE przekazaly Komisji Europejskiej sprawozdanie
z wdrazania Dyrektywy Siedliskowej w latach 2001-2006. Ocena stanu zachowania
siedlisk przyrodniczych i gatunkéw, przeprowadzona na potrzeby tego sprawozdania,
miata z zaloZenia opiera¢ si¢ na istniejacej wiedzy, z uwagi na brak zorganizowanego
systemu monitoringu w czesci krajéw cztonkowskich.

Sprawozdanie z r. 2007 bedzie stanowito punkt wyjécia dla przyszlych ocen sku-
tecznodci stosowanej ochrony, w tym zabiegéw ochrony czynnej, i ich wplywu na
stan zachowania siedlisk przyrodniczych i gatunkéw, w oparciu o utworzony w tym
celu system monitoringu. Ocena skutecznosci stosowanych zabiegéw zacznie sie od
kolejnego sprawozdania, za lata 2007-2012, ktére zostanie ztozone w 2013 1.

Prace nad oceng stanu zachowania gatunkéw zwierzat o znaczeniu dla Wspdl-
noty w Polsce wykonalo ponad 30 ekspertéw z réznych instytucji, przy wspélpracy
cztonkéw zespolu koordynacyjnego z IOP PAN. Zgodnie z wymaganiami, oceny do-
konywano na poziomie wyréznionych w kraju regionéw biogeograficznych dla:

+ 89 gatunkéw zwierzat w regionie alpejskim (ALP),
« 128 gatunkéw zwierzat w regionie kontynentalnym (CON),
+ 4 gatunkow zwierzat w regionie battyckim (BAL).

Jedli gatunek wystepowat w 2 regionach, oceniano jego stan osobno w kazdym z

nich.

Format raportéw o stanie zachowania gatunkow

Dla kazdego gatunku zostal przygotowany osobny raport o stanie zachowania!
w ustalonym przez Komitet Siedliskowy formacie i zgodnie ze wskazdwkami, opra-
cowanymi przez ekspertéw Europan Topic Center (Explanatory Notes & Guidelines

1 Stan zachowania (,,stan ,,ochrony” zgodnie z ustawg o ochronie przyrody). Jest to suma
réznych oddziatywan, ktére w dajacej sie przewidzie¢ przyszloéci moga mie¢ wplyw na roz-
mieszczenie i liczebnos¢ gatunku na terenie kraju ub na terytorium Wspélnoty lub w obrebie
zasiggu gatunku. Wiasciwy stan zachowania gatunku oznacza, ze (1) jego naturalny zasieg nie
zmniejsza si¢ ani nie ulegnie zmniejszeniu w dajacej sie przewidzie¢ przyszloéci, (2) dynamika
liczebnosci gatunku wskazuje, Ze jest on trwatym sktadnikiem wlasciwego dla niego siedliska,
(3) istnieje - i prawdopodobnie nadal bedzie istnie¢ — odpowiednio duze siedlisko dla utrzy-
mania sie populacji tego gatunku.
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for Assessment, monitoring and reporting under Article 17 of the Habitats Directive.

Final draft - October 2006). Zawarto$¢ tych raportéw zostata nastepnie wprowadzona

do wspdlnej dla wszystkich krajéw cztonkowskich bazy danych. W raportach stan

zachowania gatunku w danym regionie biogeograficznym ocenialo sie w oparciu o

dane zebrane z réznych Zrédet. Formularz raportu przewidywal podanie nastepuja-

cych informacji:

(1) informacje podstawowe:

+  zrddla danych,

- aktualny zasieg gatunku: mapa, powierzchnia, trend zmian, okres - w jakim oce-
niano, przyczyny ewentualnych zmian,

«  aktualna populacja: mapa rozmieszczenia, wielko$¢ populacji (rézne miary), me-
toda uzyta dla jej oszacowania, trend zmian w populacji, okres, dla jakiego oce-
niano trend; przyczyny ewentualnych zmian;

- siedlisko gatunku: aktualna powierzchnia, trend zmian w powierzchni, przyczy-
ny obserwowanego trendu; charakterystyka siedliska gatunku (np. kody typéw
siedlisk z zalgcznika I DS, kody typow siedlisk wg klasyfikacji EUNIS, informacja
opisowa);

- lista oddziatywar na gatunek i jego siedlisko/typ siedliska w przeszloéci i obecnie
oraz lista zagrozen (czyli przewidywanych oddziatywar);

+  perspektywy zachowania gatunku;

(2) informacje uzupelniajace

wlasciwy referencyjny zasieg? (powierzchnia),

+  wiasciwa referencyjna populacja® (wielko$¢),

2 Jest to zasieg obejmujacy gatunek w calym jego wewngtrznym i geograficznym zréznico-
waniu i wystarczajaco duzy, aby zapewnic jego trwalg egzystencje. Musi to by¢ przynajmniej taki
zasieg, ktory gatunek zajmowal w momencie wejécia w zycie Dyrektywy Siedliskowej w kraju
(w Polsce 2004); jesli jednak taki zasieg jest niewystarczajacy, dla utrzymania wiaéciwego stanu
zachowania, nalezy ustali¢c FRR na odpowiednio wyzszym poziomie, wykorzystujac np. infor-
macje dot. zasiegu historycznego; w braku innych danych dopuszcza si¢ szacunek ekspercki.

3 Jest to populacja uwazana w danym regionie biogeograficznym za niezbedne minimum,
ktére zapewni trwalg egzystencje gatunku. Punkt wyjécia do jej ustalenia moze stanowié okre-
slenie tzw. najmniejszej zdolnej do przezycia populacji. FRP musi odpowiadaé przynajmniej
takiej wielkosci populacji, jaka miat gatunek w momencie wejécia w zycie Dyrektywy Siedli-
skowej w danym kraju cztonkowskim (dla Polski jest to rok 2004). Podobnie jak w przypadku
FRR, przy okreslaniu FRP mozna wykorzysta¢ historyczne dane; dopuszczalna jest tez ocena
ekspercka.
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odpowiednie siedlisko* dla gatunku (powierzchnia),

inne istotne informacje (np. wyjasnienia dotyczace danych w raporcie i ocen sta-
nu zachowania, podejécia do okreslenia wartosci referencyjnych i inne).

W oparciu o powyzsze informacje, w ostatniej czesci raportu dokonuje si¢ oceny

stanu zachowania gatunku. Najpierw ocenia si¢ stan czterech parametréw, sktadaja-
cych sie na ocene ogdlna:

zasieg wystepowania,
populacja,
siedlisko,
perspektywy zachowania gatunku.
Do oceny stosuje si¢ czterostopniowa skale:
FV - stan wladciwy
U1 - stan niewla$ciwy - niezadowalajacy
U2 - stan niewla$ciwy - zly
XX - stan nieznany
Na podstawie oceny czterech parametréw stanu zachowania wyprowadza sig

ocene ogdlna, przy uzyciu tej samej skali (por. ryc. 1). Obowiazuja przy tym nastepu-

jace

zasady:

Aby stan zachowania gatunku mozna bylo ocenic, jako wlasciwy (FV), zaden z
czterech parametréw nie moze by¢ oceniony, jako niewlasciwy (U1 lub U2),a co
najwyzej jeden, jako nieznany (ryc. 2).

Jesli ocena choéby tylko jednego parametru jest zta (U2), ogdiny stan zachowania
musi by¢ okreslony jako zty (U2) (ryc. 3).

Ocena stanu zachowania gatunku jako niezadowalajacy (U1) nastepuje w sytua-
cji, gdy przynajmniej jeden z parametréw zostat oceniony na U1, a Zaden z pozo-
statych nie zostat oceniony jako zty (U2).

Ocena ogodlna - stan nieznany (XX) mozliwa jest w sytuacji, gdy stan co najmniej
2 parametréw okre$lono jako nieznany, a zaden z pozostatych nie zostal okreslo-
ny jako niewlasciwy (U1 lub U2).

Ocena stanu zachowania gatunkéw zwierzat w raporcie 2007
Zrédta danych i problemy
Przy opracowywaniu raportéw wykorzystywano nastgpujace Zrédta danych:

4 TJest to catkowita powierzchnia siedliska odpowiadajacego wymaganiom gatunku w ob-

rebie jego zasiegu, czyli powierzchnia aktualnie zajmowana i powierzchnia, ktérg potencjalnie
mogtby zajac.
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Ryc. 1. Ocena stanu zachowania gatunkéw - schemat.
Fig. 1. Assessing conservation status for a species - a schematic.
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Ryc. 2. Kiedy stan zachowania gatunku ocenia si¢ jako wlasciwy.
Fig.2. When conservation status of a species is assessed as favorable.
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Ryc. 3.

Fig. 3.

Ryc. 4.

Fig. 4.
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Kiedy stan zachowania gatunku ocenia sig jako zly.
When conservation status of a species is assessed as unfavorable - bad.
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Wartoéci referencyjne jako podstawa ocerny stanu zasiegu i populacji gatunkéw (ozna-
czenia: FRR - wlaéciwy referencyjny zasieg; FRP — wiasciwa referencyjna populacja;
ALP - region biogeograficzny alpejski, CON - region biogeograficzny kontynentalny;
= - FRR/FRP réwne aktualnej wartosci, > - FRR/FRP wigksze od aktualnych wartodci,
? - FRR/FRP nieznane (brak danych do okre§lenia).

Reference values as a basis for assessment of the status of species range and population
(designations: FRR - favorable reference range, FRP — favorable reference population;
ALP - Alpine biogeographical region, CON - continental biogeographical region; =
- FRR/FRP are equal to the current values, > - FRR/FRP are larger than the current
values; ? - FRR/FRP are unknown (insufficient information to determine).
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Gaturid zwlerzat - ALP ‘

T

Ryc. 5. Udziat (%) gatunkéw zwierzat o réznym stanie zachowania w w regionie biogeogra-
ficznym alpejskim.

Fig.5. Percentage of species of different conservation status in the Alpine biogeographical
region.

Gatunkl zwierzat - CON

Ryc. 6. Udzial (%) gatunkéw zwierzat o réznym stanie zachowania w regionie biogeograficz-
nym alpejskim.

Fig. 6. Percentage of species of different conservation status in the continental biogeographi-
cal region.
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Bezkregowce - CON Ryby - CON

Ryc. 7. Udziat (%) gatunkéw o réznym stanie zachowania w poszczegblnych grupach zwierzat
(region kontynentalny).

Fig. 7. Percentage of species of different conservation status by groups of species (continental
biogeographical region).

wyniki monitoringu wybranych gatunkéw zwierzat prowadzonego na zlecenie

GIOS w latach 2006-2007;

wyniki monitoringu przyrodniczego prowadzonego na zlecenie GIOS w latach

2002-2004;

wyniki niezaleznego monitoringu spektakularnych gatunkéw, takich jak np. $wi-

stak, wilk, rys, kozica, zubr, suset peretkowany;

wszelkie publikowane i niepublikowane informacje, przede wszystkim zbiorcze

opracowania: atlasy, czerwone ksiegi, bazy danych, poradniki ochrony gatunkéw

Natura 2000;

dane wiasne ekspertéw opracowujacych raporty.

Dane, z ktorych korzystano przy sporzadzaniu raportéw, miaty rézng doktad-
nos¢; w przypadku pewnych gatunkéw brak bylo §wiezych informacji. Wystepowaty
tez duze réznice w dostgpnosci informacji z roznych cz¢éci zasiegu dla danego ga-
tunku. Generalnie, do$¢ staba byta dokumentacja zachodzacych zmian, zaréwno w
populacjach jak i w siedliskach gatunkéw; w wielu przypadkach trend podawany w
skali regionu biogeograficznego byt ekstrapolacjq lokalnych obserwacji. Brak danych
monitoringowych skutkowat tez przyjmowaniem bardzo réznych okreséw odniesie-
nia dla podawanych trendéw. Przyjeta skala czasowa rozwazan miala bardzo istotny
wplyw na ocene trendu. Jesli bowiem dla celéw poréwnawczych siega sie do danych
sprzed 50 czy 100 lat, to dla znacznej wigkszosci gatunkéw stwierdza sie trendy ujem-
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ne, jeéli nie w ogdlnym zasiegu, to w zajmowanym areale, wielkoéci populacji czy
powierzchni siedlisk gatunku. Nalezy podkresli¢, Ze przy niepelnym stanie wiedzy
i braku danych liczbowych, ocena stanu zachowania jest tylko oceng ekspercka, co
oznacza, ze te same dane mogtyby by¢ przez innego specjaliste zinterpretowane w od-
mienny spos6b. Najlepsze (najpelniejsze i najdoktadniejsze, a zarazem aktualne) dane
dotyczyly gatunkéw, ktére objete byly monitoringiem, programami reintrodukcji, lub
ktore stanowity przedmiot szczegdlnego zainteresowania badaczy.

Trudnos$é w okreélaniu stanu zachowania stwarzala zbyt waska skala ocen. Efek-
tem bywalo ich zanizanie. Eksperci mieli do dyspozycji tylko 1 oceng pozwalajacy
okresli¢ stan zachowania pozytywnie (FV) i tylko 2 oceny na okreélenie stanu nie-
whadciwego. W rzeczywistoéci mamy do czynienia z duZo bardziej zréznicowanymi
sytuacjami gatunkéw. Pozadane byloby ocenianie stanu gatunkéw w cztero- lub pig-
ciostopniowej skali. Nie powinno by¢ sytuacji, ze gatunek skrajnie rzadki, o bardzo
ograniczonej liczebnoéci otrzymuje takg sama ocene, jak gatunek wystepujacy na kil-
kudziesieciu stanowiskach i w liczebno$ci mierzone;j tysiacami osobnikow.

Trudna byla ocena stanu zachowania gatunkow dos¢ szeroko rozmieszczonych
o zréznicowanej ,kondycji” w réznych czesciach zasiegu. Ogélna ocena stanu zacho-
wania gatunku powinna by¢ jakaé wypadkows sytuacji na roznych obszarach. Zta
sytuacja na pewnych obszarach wystgpowania niekoniecznie musiata oznaczac zlg
ocena ogdlna, jesli dotyczyla niewielkiej czgsci populacji.

Wartosci referencyjne

Referencyjne wielkoéci zasiegu i populacji powinny by¢ ustalane w oparciu o
przestanki naukowe. Ich osiagniecie nie jest celem samym w sobie. Wyznaczajg one
przede wszystkim perspektywy dla dzialan w zakresie ochrony gatunku. Okreslanie
wartoéci referencyjnych nie jest tatwe i nie bylo jeszcze zadaniem obligatoryjnym w
ramach raportu 2007. Pomimo tego, niektérzy eksperci podjeli probe ich ustalenia.

Dla okoto 60% gatunkéw w regionie alpejskim i okoto 50% w regionie alpejskim
przyjeto, ze zasieg referencyjny (FRR) odpowiada ich aktualnemu zasiegowi (ryc. 3).
Aktualne zasiegi niektérych z tych gatunkdéw sa mniejsze niz historyczne, ale ich od-
tworzenie jest nierealne, a przy tym zasiegi te sg nadal wystarczajace dla przetrwania
gatunku w przewidywalnej przyszlosci. Zasiegi referencyjne tych gatunkow, ktorych
aktualne wystepowanie jest stabo rozpoznane, a przedstawione mapy aktualnych za-
siegdéw i szacunki ich powierzchni opieraja si¢ gléwnie na wiedzy eksperckiej i mogg
by¢ obarczone duzym bledem, okreglono jako nieznane. Dotyczy to ok.17% gatun-
kéw w regionie ALP i ok. 38% w regionie CON, gtéwnie bezkregowcéw. W przypad-
ku 7 gatunkéw w regionie alpejskim (8%) i 25 gatunkéw w regionie kontynentalnym
(28%) ich zasiegi referencyjne zostaly ustalone na poziomie wyzszym niz aktualne.
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Sq to zaréwno gatunki, ktdrych zasiegi w ostatnich kilkudziesieciu latach mocno sie
skurczyly (jak np. chomika europejskiego Cricetus cricetus), jak i gatunki rzadkie, o
bardzo ograniczonych zasi¢gach, ktére nie zapewnia im przetrwania w dtuzszej per-
spektywie czasowe]j (np. niektore gatunki chrzaszczy). We wszystkich przypadkach
wzigto pod uwage, ze odpowiednie dla gatunku siedliska istnieja takze poza aktualnie
zajmowanym zasiegiem. Ustalajac wartoéci referencyjne na poziomie wyzszym niz
aktualny, eksperci przewaznie korzystali z mozliwosci okreélenia ich jako ,wicksze”
niz aktualne, bez podawania konkretnych wartosci liczbowych. Do zasiegéw histo-
rycznych odwolywano sie tylko wyjatkowo.

Referencyjna populacja (FRP) zostata ustalona na aktualnym poziomie w przy-
padku niewielkiej czesci gatunkéw (22% w regionie ALP i 26% w CON). Dla wiek-
szosci gatunkow (34% w regionie ALP i 60% w regionie CON), okreslono ja jako
nieznang (ryc. 4). Przyczyng bylo zaréwno stabe rozpoznanie aktualnych zasobéw
(wielkoéci populacji), jak i brak odpowiednich danych, by okreéli¢ wielko$¢é popula-
cji, ktéra zapewni gatunkom przetrwanie w diuzszej perspektywie czasowej. Wérdd
gatunkéw, dla ktérych nie ustalono FRP sg i takie, ktorych aktualne populacje - choé
liczbowo trudne do okreslenia - s3 jeszcze bardzo liczne (a gatunki nie naleza przy
tym do zagrozonych), wigc teoretycznie mozna by bylo przyja¢ dla nich FRP na po-
ziomie aktualnym. Czgé¢ ekspertéw nie akceptuje jednak zasady, ze FRP musi by¢ co
najmniej rowna aktualnej. W przypadku niektérych niezagrozonych i licznych ga-
tunkéw, ich trwalg egzystencje zapewnilyby prawdopodobnie populacje mniejsze niz
obecne. Co wigcej, utrzymanie aktualnych wielkoéci populacji tych gatunkéw moze
by¢ nierealne w obliczu nieuchronnych zmian w uzytkowaniu ziemi. Eksperci decy-
dowali sie¢ takze okresla¢ populacje referencyjng raczej jako nieznana niz réwna ak-
tualnej, jesli aktualna wielko$¢ populacji gatunku szacowana byla jako liczba zajetych
komérek na mapie rozmieszczenia i nie byto pewnosci, czy wszystkie stwierdzenia sg
rzeczywiScie aktualne. FRP wigksze niz aktualne populacje ustalono dla 20% gatun-
kéw w regionie alpejskim i 40% gatunkow w regionie kontynentalnym. Dotyczyto to
zaréwno gatunkoéw, ktérych populacje w ostatnich kilkudziesieciu latach znacznie sie
zmniejszyly (np. lipien Thymallus thymallus, modraszek arion Maculinea arion), jak
i gatunkdéw rzadkich, o bardzo ograniczonych zasiegach, ktére zdaniem ekspertéw
nie zapewnig ich przetrwania w dluzszej perspektywie czasowej (ponurek Schne-
idera Boros schneideri, bogatek wspanialy Buprestis splendens, zgniotek cynobrowy
Cucujus cinnaberinus, strzgpotek edypus Coenonympha oedippus, modraszek eroides
Polyommatus eroides). Wigkszo$¢ z nich to bezkregowce. Podobnie jak w przypadku
referencyjnego zasiggu, populacja referencyjna ustalona na poziomie wyzszym niz
aktualna bardzo rzadko okreslana byla liczbowo (susel peretkowany, zubr, wilk); naj-
czgciej okreslano ja, jako ,wigksza niz aktualna” W przypadku liczbowego okreslenia
referencyjnej populacji (FRP) szacowano ja w oparciu o np. minimalng efektywna
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wielko$¢ populacji (zubr w regionie alpejskim), model umozliwiajacy wytypowanie
siedlisk odpowiednich do egzystenciji siedlisk (wilk), historyczna wielko$¢ populacji i
oceng aktualnych warunkéw ekologicznych oraz dodwiadczenia programow ochrony
(foka szara), realng ocene mozliwosci zwiekszenia populacji (Zubr w regionie konty-
nentalnym).

W przypadku niewielkiej liczby gatunkéw (11 w regionie alpejskim i 3 w regionie
kontynentalnym) uznano, ze okreflanie zasi¢gu referencyjnego i populacji referen-
cyjnej nie ma sensu. Sa to gatunki, ktore prawdopodobnie wymarty lub wystgpuja w
danym regionie catkiem marginalnie, bo ich zasieg lezy zasadniczo poza tym regio-
nem.

Niezaleznie od problemu braku danych dla ustalania wartosci referencyjnych,
kontrowersje budzi obowiazujaca zasada, ze referencyjny zasieg i populacja gatunku
nie moga by¢ mniejsze niz zasieg i populacja, jakg mial dany gatunek w momen-
cie przystapienia kraju do Unii Europejskiej. W przypadku Polaki jest to poziom z
roku 2004. Utrzymanie stanu zachowania gatunkéw na poziomie z 2004 roku, czyli
mniej wiecej na poziomie aktualnym, jest w wielu przypadkach nierealne. Chodzi tu
o gatunki jeszcze liczne lub bardzo liczne, szeroko rozmieszczone w kraju lub nawet
gatunki rzadsze, ale pospolite lokalnie. Utrata stanowisk takich gatunkéw (a zatem
zmniejszenie ich liczebnoéci i powierzchni siedlisk) jest nieunikniona w obliczu za-
chodzacych i spodziewanych zmian w uzytkowaniu ziemi czy rozwoju sieci trans-
portowej i nie zawsze mozliwa do zrekompensowania. Te straty jednak niekoniecznie
musza oznaczad takie pogorszenie sie sytuacji gatunku, ktére uniemozliwi jego trwalg
egzystencje. Co wiecej, pojawia sie pytanie, czy bedziemy w stanie utrzymac zasiegi
i populacje gatunkéw na poziomie referencyjnym w obliczu obserwowanych zmian
klimatycznych.

Wyniki oceny stanu zachowania

W regionie alpejskim stan zachowania ok. 31% gatunkéw oceniono jako whasci-
wy FV. Podobny jest udziat gatunkéw o stanie niewlasciwym (U1+U2), a takze tych
o stanie nieznanym. Wr6d gatunkow o stanie niewlasciwym, wigkszosc (2/3) jest w
stanie niezadowalajacym U1, pozostale w ztym U2 (ryc. 4). Gatunki o zlym stanie
zachowania to 4 gatunki bezkregowcéw (jelonek rogacz Lucanus cervus, modraszek
arion Maculinea arion, zaglebek bruzdkowany Rhysodes sulcatus, skéjka gruboskoru-
powa Unio crassus), 3 gatunki ryb z rodzaju Barbus, waz Eskulapa Elaphe longissima
i podkowiec maty (Rhinolophus hipposideros). Z braku wystarczajacych danych stan
28 gatunkéw okreslono jako nieznany (XX). Nie podejmowano w ogdle proby oceny
stanu zachowania 6 gatunkéw wykazywanych z regionu alpejskiego z uwagi na mar-
ginalny charakter ich wystepowania w tym regionie.
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W regionie kontynentalnym udziat gatunkéw zwierzat w stanie wasciwym FV
jest dos¢ podobny jak w regionie alpejskim (39 gatunkéw; ok. 29%) (ryc. 5). Nato-
miast znacznie wigkszy jest udzial gatunkéw w stanie niewlasciwym - ok. 55% (73
gatunki, w tym 48 w stanie niezadowalajacym - Ul i 25 w stanie zlym - U2). Wérod
gatunkéw o ztym stanie zachowania sg chrzaszcze: ponurek Schneidera Boros schne-
ideri, bogatek wspanialy Buprestis splendens i rozmiazg kolweniski Pytho kolwensis,
malz - skojka gruboskorupowa Unio crassus, z kregowcow: parposz Alosa fallax i
min6g morski Petromyzon marinus, 26tw blotny Emys orbicularis, chomik europejski
Cricetus cricetus, susel perelkowany Spermophilus suslicus, ry$ Lynx lynx wszystkie
ssaki morskie). Stan 21 gatunkéw (ok. 16%) okreslono jako nieznany (XX) z uwagi
na skape dane.

W regionie kontynentalnym najwigcej gatunkéw we wlasciwym stanie zachowa-
nia jest wérod ryb (48%), a nastgpnie ssakéw (37%); najmniej jest ich wsréd plazéw
(12%) (ryc. 7). Wigkszo$¢ ssakow, ktorych stan oceniono na FV, to nietoperze. W
niewladciwym stanie zachowania (U1+U2) jest az 70% bezkregowcéw. Wérdd tych
nielicznych o wlasciwym stanie zachowania, jest 7 gatunkéw wazek.

Liczba gatunkéw zwierzat o whadciwym stanie zachowania wydaje sie w Polsce
stosunkowo duza (ok. 1/3 gatunkéw w kazdym regionie biogeograficznym), biorac pod
uwage fakt, ze gatunki z zalacznikéw II, IV i V Dyrektywy Siedliskowej to gatunki
uznane w Europie z mniej lub bardziej zagrozone, a przynajmniej wymagajace nadzoru.
Dobry stan zachowania wielu gatunkéw o znaczeniu europejskim w Polsce §wiadczy,
ze dobor taksonow do zatacznikéw Dyrektywy Siedliskowej odzwierciedla zachodnio-
europejski punkt widzenia na zagrozenie gatunkéw. Réwnoczesnie, wskazuje na duza
odpowiedzialno$¢ naszego kraju za utrzymanie dobrego stanu gatunkéw, ktére w Za-
chodniej Europie s3 w znacznie gorszej sytuacji. Do takich gatunkéw naleza np. wydra
Lutra lutra, bobr Castor fiber, boleti Aspius aspius, glowacz biatopletwy Cottus gobio,
kietb bialoptetwy Gobio albipinnatus, czy czerwonczyk nieparek Lycaena dispar. Takze
co najmniej potowa gatunkéw nietoperzy jest we wlasciwym stanie zachowania. Warto
zaznaczy(, ze dla przynajmniej 10 gatunkéw stwierdzono rosngce trendy populacyjne.
W czesci przypadkéw jest to wynik poprawy stanu wiedzy, w czesci aktywnych zabie-
gow ochrony, a w czgéci naturalna ekspansja (na skutek zmian klimatycznych).

O niewla$ciwej ocenie stanu zachowania gatunkéw decydowal najczeéciej stan
siedlisk. Przykladowo, za niewtadciwa ocene stanu zachowania wielu plazéw odpo-
wiadaly gléwnie ubytki w siedliskach rozrodu, czesto w kombinacji ze spadkowym
trendem w populacji (choé populacje te sg jeszcze bardzo liczne). Podobnie, o nie-
wlasciwym stanie zachowania gatunkéw motyli decydowat najczesciej pogarszajacy
si¢ stan siedlisk (sukcesja roglinna na nieuzytkowanych siedliskach péinaturalnych).
Niewtasciwa ocena stanu zachowania wigkszosci chrzaszezy, z ktérych wiele to ga-
tunki zwiazane z lasami o charakterze pierwotnym, a przy tym znane z niewielkie]
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liczby stanowisk, wynikala zaréwno z niewlasciwego stanu siedlisk jak i niewtasci-
wego stanu zasiegu i populacji - zbyt matych, by zapewni¢ gatunkom przetrwanie w
dluzszej perspektywie czasowej.

Zdecydowanie niewlasciwy, czyli zty (U2) stan zachowania zdiagnozowano u ga-
tunkéw, charakteryzujacych sie bardzo wyraznym trendem spadkowym w populacji
(jak np. modraszek arion Maculinea arion), ztym stanem siedlisk (np. skéjka grubo-
skorupowa Unio crassus, mindg rzeczny Lampetra fluviatilis czy 26tw blotny Emys
orbicularis), zbyt matym zasiegiem i izolacja populacji (np. $redzinka Mesosa myops,
rozmiazg kolwenski Pytho kolwensis), kurczacym si¢ zasiggiem (chomik europejski
Cricetus cricetus), ztymi perspektywami zachowania (np. ry§ Lynx lynx), zbyt niska
liczebnoécia i niewtasciwg strukturg populacji, w tym przestrzenna (np. suset perel-
kowany Spermophilus suslicus).

Ocena stanu zachowania pewnych zagrozonych gatunkéw zwierzat, whaczonych
do czerwonych ksiag i czerwonych list, nie zawsze odpowiada ich klasyfikacji w tych
opracowaniach (Glowaciriski Z. red. 2001, Glowacinski Z., Nowacki J. red. 2004). Za-
sadniczo zaden gatunek o wysokiej kategorii zagrozenia (CR i EN) nie zostal w ra-
portach okreglony, jako gatunek we wtasciwym stanie zachowania, cho¢ w niektérych
przypadkach stan takiego gatunku okreslono, jako ,nieznany” (pilnicznik fiotkowy
Limoniscus violaceus, koza zlotawa Sabanejewia aurata). Zdarzalo si¢, Ze ocena stanu
gatunkéw byta surowsza niz by to sugerowata kategoria zagrozenia. W przypadku
kilku gatunkéw okreslanych we wspomnianych opracowaniach, jako bliskie zagroze-
nia (N'T), w raporcie ich stan okre$lono jako zty — U2; tak byto w przypadku minoga
rzecznego Lampetra fluviatilis, minoga morskiego Petromyzon marinus, morSwina
Phocaena phocaena, czy rysia Lynx lynx (w regionie CON).

Whioski dla ochrony

Opracowane raporty, obejmujace diagnoze stanu zachowania gatunkow i identy-
fikujace ich zagrozenia (aktualne i przewidywane), maja stanowic¢ podstawe dziatan w
zakresie ochrony gatunkéw i ich siedlisk. Celem tych dziatan jest utrzymanie lub od-
twarzanie wlaéciwego stanu gatunkéw, zgodnie z wynikami raportowania, poprzez:

- eliminowanie i ograniczanie szkodliwych oddziatywat,

- zapobieganie lub minimalizacje zagrozen (przewidywanych szkodliwych od-
dziatywan), wynikajacych np. z planowanych inwestycji,

- kompensowanie strat w populacjach i ich siedliskach,

- promowanie odpowiednich sposobéw gospodarowania, sprzyjajacych utrzy-
maniu gatunkow i ich siedlisk,

- podejmowanie zabiegéw ochrony czynnej w przypadku okreslonych gatunkéw
i ich siedlisk,
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- uzupetnianie stanu wiedzy,

- monitorowanie stanu zachowania i skutecznosci prowadzonych zabiegéw.

Cho¢ nie bylo to wymagane formatem raportéw, czeé¢ ekspertéw zawarta w nich
informacje o potrzebach w zakresie ochrony ocenianych gatunkéw, dotyczace zabie-
gow odnosnie samych populacji, jak i przede wszystkim ich siedlisk. Wskazywano ga-
tunki, ktére nie beda w stanie przetrwac¢ samodzielnie, bez statej ingerencji cztowieka,
Eksperci wskazywali tez, jakie sa kluczowe oddziatywania i zagrozenia, ktérych eli-
minacja lub ograniczenie jest niezb¢dne, aby utrzymaé lub odtworzyé wlasciwy stan
zachowania gatunku.

Analizy dostepnych materiatéw zrédtowych, przeprowadzone na potrzeby ra-
portowania 2007, pokazaty, jak bardzo nieréwna jest wiedza na temat rozmieszczenia
i wielkosci krajowych zasobéw gatunkéw zwierzat. Danych ilosciowych przewaznie
nie ma lub s3 to bardzo grube szacunki. W takiej sytuacji wielkogé populacji trzeba
byto okreslac jako liczbe stanowisk lub liczbe zajetych ,komérek” na mapie rozmiesz-
czenia. Niezaleznie, sama znajomos¢ wystepowania doé¢ duzej liczby gatunkéw jest
niedostateczna. Dotyczy to przede wszystkim bezkregowcéw, takich jaknp. chrzgszcze
biegacz Zawadzkiego Carabus zawadzkii, zgniotek cynobrowy Cucujus cinnaberinus,
plywak szerokobrzezek Dytiscus latissimus,jelonek rogacz Lucanus cervus, zaglebek
bruzdkowany Rhysodes sulcatus, motyle barczatka kataks Eriogaster catax, krasopani
hera Callimorpha quadripunctaria, czy mieczaki: zatoczek tamliwy Anisus vorticulus,
poczwaréwka zwezona Vertigo anustior, poczwaréwka jajowata V. moulinsiana.

Sposrod kregowcéw, stabe jest rozpoznanie wystepowania pewnych gatunkdéw
ryb (koza ztotawa Sabanejewia aurata, kietb biatopletwy Gobio albipinnatus, mindg
ukraifiski Eudontomyzon mariae), czy nietoperzy (mopek Barbastella barbastellus, no-
cek orzesiony Myotis emarginatus). Sa tez gatunki, co do ktérych nie ma pewnosci,
czy jeszcze wystepuja w kraju (wazka latka ozdobna Coenagrion ornatum, chrzaszcz
pilnicznik fiotkowy Limoniscus violaceus, motyl séwka puszczykéwka Xylomoia strix,
tchérz stepowy Mustela eversmanni). Gatunki o bardzo stabo poznanym rozmieszcze-
niu i niepewnym wystgpowaniu powinny by¢ traktowane jako priorytet przy plano-
waniu badan inwentaryzacyjnych.

Wyniki oceny stanu zachowania gatunkéw wskazuja tez priorytety w zakresie
monitoringu. Liczba gatunkow zwierzat, ktére powinny by¢ nim objete jest bardzo
duza. Samych tylko gatunkéw wymagajacych nadzoru zgodnie z zapisami Dyrektywy
Siedliskowej (gatunki z zatacznikéw IL IV i V) jest w Polsce ponad 140. Niezalesnie, z
punktu widzenia ochrony réznorodnosci biologicznej Polski istnieje potrzeba moni-
torowania stanu zachowania innych gatunkéw, takich jak gatunki uwazane za zagro-
zone w naszym kraju (a nie ujete w zatacznikach DS), czy gatunki prawnie chronione.
Wydaje si¢, ze przy ograniczonych $rodkach finansowych, w pierwszym rzedzie mo-
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nitoringiem nalezy obja¢ gatunki o znaczeniu dla Wspdlnoty, ktdre sg w ztym stanie
zachowania (U2) w ktérymkolwiek z regiondw. Ich liste przedstawiono ponize;j.

Doéwiadczenia z prac nad raportami ze stanu zachowania gatunkéw powinny
by< tez wykorzystane przy okreslaniu standardu badant monitoringowych. Generalng
zasadg powinno by¢ dazenie do okreslania badanych wskaznikéw w sposéb liczbowy,
aby w jak najwigkszym stopniu uniezalezni¢ sie od ocen eksperckich.

Lista gatunkéw o zlym stanie zachowania przynajmniej
w jednym regionie biogeograficznym

Bezkregowce
chrzaszcze
- ponurek Schneidera Boros schneideri
- bogatek wspanialy Buprestis splendens
- zgniotek cynobrowy Cucujus cinnaberinus
- jelonek rogacz Lucanus cervus
- §redzinka Mesosa myops
- rozmiazg kolwenski Pytho kolwensis
- zaglebek bruzdkowany Rhysodes sulcatus
motyle :
- strzgpotek edypus Coenonympha oedippus
- gordwka sudecka Erebia sudetica
- modraszek arion Maculinea arion
- modraszek eroides Polyommatus eroides
wazki
- latka ozdobna Coenagrion ornatum
mieczaki
- skojka gruboskorupowa Unio crassus

Kregowce

ryby i minogi

- mindg rzeczny Lampetra fluviatilis

- minég morski Petromyzon marinus

- parposz Alosa fallax

- brzana Barbus barbus

- brzanka Barbus meridionalis (B. carpathicus)
- brzana karpacka Barbus cyclolepis
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gady
- waz Eskulapa Elaphe longissima
- 201w blotny Emys orbicularis
ssaki
- chomik europejski Cricetus cricetus
- foka szara Halichoerus grypus
- ry$ Lynx lynx
- foka obraczkowana Phoca hispida
- foka pospolita Phoca vitulina
- mors$win Phocaena phocaena
- podkowiec maly Rhinolphus hipposideros
- suset peretkowany Spermophilus suslicus

Wyniki prac nad raportami powinny by¢ wykorzystane przy uzupehianiu sieci
Natura 2000. Czgécig kazdego raportu o stanie zachowania gatunku byly mapy roz-
mieszczenia. W przypadku wielu gatunkow prezentuja one informacje zaktualizo-
wang i uzupelniong w stosunku do wczesniejszych, nawet stosunkowo niedawnych
syntetycznych opracowan, ktére ukazaly si¢ po roku 2000. Nalozenie tych map na
mapy obszaréw Natura 2000 pokazuja, ze dotychczas zgloszone obszary siedliskowe
nie obejmuja wystarczajacej reprezentacji wielu gatunkéw, biorac pod uwage same
tylko potrzeby reprezentatywnego ujecia siedlisk gatunkéw w obrebie catego zasie-
gu. Przykladem moze kumak gorski Bombina variegata (ryc. 8). Zasieg tego gatunku
obejmuje caly region alpejski i potudniows czgéé¢ regionu kontynentalnego. Ponizsza
mapa pokazuje wyraZnie, ze zaproponowane dotychczas dla ochrony kumaka gor-
skiego obszary siedliskowe, zlokalizowane gtéwnie w poludniowej czeéci regionu al-
pejskiego, nie stanowia odpowiedniej geograficznej reprezentacji zajmowanych przez
gatunek siedlisk.

Podsumowanie

1. Wyniki raportu wskazuja, ze w niewlaSciwym stanie zachowania jest ok. 30%
gatunkow zwierzat z zalacznikéw II, IV i V Dyrektywy Siedliskowej w regionie
alpejskim i ponad 50% gatunkow w regionie kontynentalnym. Zdecydowanie go-
rzej oceniono stan zachowania bezkregowcéw niz kregowcdw.

2. O niewlasciwym stanie zachowania gatunkéw najczesciej decydowal zly stan
siedlisk, a nastepnie spadkowe trendy w liczebnosci.

3. Stosunkowo duzy udziat gatunkow, ktérych stanu okreslono jako nieznany, wska-
zuje na niedostateczny stan wiedzy o zasobach faunistycznych kraju.
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10.

Raporty 2007 trzeba traktowac jako pierwsze ,,cwiczenie” w zakresie oceny stanu
zachowania gatunkéw zwierzat. W kolejnym raporcie (2013 r.) wiele danych i
ocen moze ulec zmianie niekoniecznie na skutek zmian w sytuacji gatunkdw, ale
w efekcie poprawy stanu wiedzy na skutek wdrozenia prac inwentaryzacyjnych i
monitoringowych).

Potrzebna jest szeroka dyskusja nad opracowanymi w roku 2007 raportami (za-
wartymi w nich danymi i ocenami, nad sposobami okre§lania zasiegu, nad okre-
§laniem wartosci referencyjnych).

Dane, z ktérych korzystano przy sporzadzaniu raportdéw, miaty r6zna doktadnosé
i réing ,Swiezos¢” Wystgpowaly takze réinice w dostepnosci informacji o gatun-
kach i typach siedlisk z rdznych czesci ich zasiegow.

Nalezy mie¢ §wiadomos¢, ze przy niepelnym stanie wiedzy o wielu gatunkach,
ocena stanu ich zachowania jest ocena ekspercka, subiektywna i te same dane
moga by¢ przez réznych specjalistow roznie zinterpretowane.

Duzg wartoscig wielu raportéw sa zaktualizowane, zweryfikowane i uzupelnione
mapy rozmieszczenia gatunkéw i siedlisk przyrodniczych w stosunku do réznych
syntetycznych opracowan, ktére ukazaty sie po roku 2000.

Opracowane raporty majg stanowi¢ podstawe dzialan w zakresie ochrony ga-
tunkéw i ich siedlisk. Celem jest utrzymanie lub odtwarzanie wlasciwego stanu
gatunkéw, zgodnie z wynikami raportowania. Niezaleznie od potrzeby eliminacji
i ograniczania negatywnych oddziatywan i zagrozen, raporty wskazuja na ko-
niecznos$¢ wdrozenia zabiegéw ochrony aktywnej w stosunku do pewnych gatun-
kéw i ich siedlisk.

Wykazujac dobitnie luki w wiedzy o stanie konkretnych typéw siedlisk przyrod-
niczych oraz gatunkow i ich siedlisk, opracowane raporty dowodza, jak bardzo
potrzebny jest szeroko zakrojony monitoring przyrodniczy, ukierunkowujac jed-
noczeénie badania na najblizsze lata.
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siedlisk przyrodniczych i gatunkéw z zatacznikéw Dyrektywy Siedliskowej) dla regionu
biogeograficznego alpejskiego. Raport z zadania zrealizowanego w ramach umowy nr
48/2006/F z dnia 15 grudnia 2006 r. Msc. GIOS, Warszawa, 2007.
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