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Swiebodzin, 10 sierpnia 2011 r.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska
w Olsztynie

W zwigzku z projektem planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 , Torfowiska
Zrodliskowe kolo Fabednika”, przekazuje nastepujace uwagt:

1. Opis zakresu odpowiedzialnosci poszczegolnych instytucjt (pkt 1.7) wymaga poprawienia.

W szczegolnosci:

- Starostwo nie zarzadza polityka przestrzenng ani planowaniem przestrzennym, sa to
kompetencje gminy 1 wojewodztwa samorzadowego,

- WZMiUW nie tylko sprawuje ,,nadzor nad prawidtowym funkcjonowaniem
urzadzen wodnych i melioracyjnych”, ale wykonuje prawa wdeielskie do wod
Skarbu Pastwa majcych znaczenie dla rolnictwa — co oznaezeaw stosunku do
tych wod jest obowzany m. in. do realizacji celésvodowiskowych w sensie
ustawy Prawo Wodne.

2. W planie zidentyfikowano, ze lasy na torfowiskach sa wlasnoscia prywatna. Czy istnieje
dla nich uproszczony plan urzadzenia lasu (a jezeli nie — to dlaczego, tj. jak ma si¢ to do
obowiagzkow prawnych z Ustawy o lasach); jakie sa jego zapisy? W jaki sposob wlasciciele
tych lasow w nich faktycznie gospodaruja (Czy jest jakies uzytkowanie? Czy ma miejsce
wycinanie drzew?) 1 jakie sg ich zamiary wzgledem tych fragmentéw laséw? Wnosze o
opisanie w/w zagadniel w planie.

3. Stan przedmiotéw ochrony zidentyfikowano jako U1/U2. Celem ochrony w tej sytuacji
nie moze by¢ ,,zachowanie powierzchni siedliska 1 utrzymanie w co najmniej
niepogorszonym stanie” ale musi by¢ dazenie do poprawienia tego stanu! W tekscie
wskazano przeciez na istniejace potrzeby 1 mozliwosci takiego poprawienial Jezeli w tym
celu konieczne jest powstrzymanie odplywu wody z torfowisk, wykup na rzecz Skarbu



5.

7.

Panistwa lub inne dzialania sugerowane w tekscie — to trzeba je wlasnie wskazac jako
,,zadanie ochronne” do zrealizowania w ciagu najblizszego 10-lecial

Prosze zwroci¢ uwage, ze plan zadan ochronnych to wykonanie obowiazku z art.
6(2) dyrektywy siedliskowej — obowiazku zaplanowania 1 podjecia ,,dzialan zgodnych z
potrzebami ekologicznymi przedmiotéw ochrony”, realizujacych cel dyrektywy jakim jest
,»utrzymanie lub przywrdécenie wlasciwego stanu ochrony”. Samo ,,niepogarszanie” jest
obowiazkiem z art. 6(2) dyrektywy — istniejacym niezaleznie od jakichkolwiek planow. W
planie zadan ochronnych zalozenie tylko ,,niepogarszania” nie jest wigc wystarczajace.

Czy rowy odwadniajace torfowiska, o ktorych mowa w tekscie, sq urzadzeniami melioracjt
podstawowych zarzadzanymi przez WZMiUW, czy rowami melioracji szczegolowych
stanowigcymi wlasnos¢ osob prywatnych? W obiekcie Sokolica — do kogo nalezy
,Zastawka na rowie bocznym” naglza s¢ do regulowania odptywu wody i jej
op&niania? Prosze to wyjasnic i wyraznie napisa¢ w planie.

Zwracam uwage, ze w tym pierwszym przypadku, na WZMiUW cigzy obowiazek
zarzadzania tymi urzadzeniami nie tylko z uwzglednieniem potrzeb rolnictwa, ale takze z
uwzglednieniem potrzeb obszaru Natura 2000. Zwracam takze uwage, ze cele
ochrony obszaru Natura 2000 ustalone w planie zadan ochronnych w zakresie
dotyczacym wo6d  powierzchniowych 1 podziemnych stana si¢ celami [wodno-
]srodowiskowymi w sensie Prawa Wodnego. Podmioty gospodarujace wodami (w tym
WZMiUW) beda zobowiazane do ich zrealizowania.

Natomiast jezeli rowy sa urzadzeniami melioracji szczegolowych 1 wlasnoscia
rolnikéw, mozna ustali¢ zadanie ochronne polegajace na wyplycaniu / niepoglebianiu /
zachowaniu w stanie zarosnigtym 1 nie oczyszczonym konkretnych rowéw -
przestrzeganie takiego zapisu stanie si¢ wowczas elementem ,minimalnych norm”
kwalifikujacych grunt rolny do platnosci bezposrednich 1 innych.

W zwiazku z tym, w planie zadan ochronnych nalezy znacznie ambitniej 1
kokretniej postawic cele odnoszace si¢ do optymalizacji warunkéw wodnych.

Jako zagrozenie nalezaloby zapewne zidentyfikowac¢ potencjalne oczyszczanie 1
konserwowanie (de facto poglebianie) rowow melioracyjnych odwadniajacych torfowiska.
Zgodnie z aktualnym prawem (takze europejskim — w tym orzecznictwo ETS) mozna 1
trzeba wymagac¢ poprzedzenia takich prac ocena oddzialywania na obszar Natura 2000,
jednak zainteresowane podmioty powinny zosta¢ poinformowane ze utrzymywanie tych
rowow moze oddzialywac na obszar Natura 2000 1 wymagac takiej oceny — a informacja
taka mogloby by¢ w szczegélnosci wskazanie takiego zagrozenia w planie zadan
ochronnych.

Utrzymanie lakowego uzytkowania lak 1 zakaz ich ,,pelnej uprawy”, w tym orki,
rekultywacji przez orke itp., powinien by¢ ustanowiony wsrod zadan ochronnych -
przestrzeganie takiego zapisu stanie si¢ wowczas elementem ,minimalnych norm”
kwalifikujacych grunt rolny do platnosci bezposrednich i innych. Nalezaloby konkretnie
wskazac, ktorych lak dotyczy ten zapis.

Prosimy o kartograficzne wskazanie:

- Obszaru w promieniu 500 m na ktérym ,,nie nalezy budowac¢ nowych obiektow
mieszkalnych 1 gospodarczych ani nowych drog komunikacii pieszej 1 kolowe)” —
obszar powinien by¢ wprowadzony do studium uwarunkowan zagospodarowania
przestrzennego 1 ew. planéw miejscowych jako ‘przestrzen z zakazem zabudowy’
(co musi dotyczy¢ takze tzw. zabudowy ‘siedliskowej!).



- Strefy (10 km) ,,wrazliwosci hydrologiczne)” wéd podziemnych — strefa ta
powinna by¢ wprowadzona do studium uwarunkowan zagospodarowania
przestrzennego jako obszar na ktérym nie jest mozliwe okreslone (jakie
dokladnie?) korzystanie z wod podziemnych. Obszar ten powinien by¢ zarazem
obszarem, na ktérym do kazdego przedsigwzi¢cia mogacego ingerowaé w wody
podziemne (pobor wod, takze budowa studni do zwyklego korzystania z wod,
wykopy 11n.) powinien by¢ stosowany art. 96 ustawy o dostepie do informacji o
srodowisku... 1 ocenach oddzialywania na srodowisko (kazde takie przedsiewziecie
moze potencjalnie oddzialywac na obszar Natura 2000 i konieczne jest orzeczenie
RDOS o potrzebie/braku potrzeby oceny oddzialywania na Nature 2000.

- Rowdw melioracyjnych, ktérych konserwacja / odmulanie / oczyszczanie /
remont mogloby oddzialywac¢ na obszar Natura 2000 1 w zwigzku z tym
wymagaloby decyzji z art. 188 ustawy o ochronie przyrody ew. poprzedzonej
ocena oddzialywania na obszar Natura 2000.

z powazaniem

Dzialania Klubu Przyrodnikow dofinansowane przez Narodowy Fundusz Ochrony
Srodowiska 1 Gospodarki Wodnej, w ramach dofinansowania instytucjonalnego
pozarzadowych organizacji ekologicznych na lata 2010-2011
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