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Swiebodzin, 17 wrzesnia 2012 t.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska
w Lodzi

W zwiazku z prowadzonymi pracami nad planem zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Grabia PLH100021, przedstawiam nastgpujace wnioski:

1.

W stosunku do rzeki Grabia, ustalenia planu zadan ochronnych dotyczace warunkéow
wodnych (w tym hydromorfologii, czystosci, ciaglosci) stana si¢ celami [wodno-]
srodowiskowymi o ktérych mowa w art. 38f Prawo Wodne 1 beda naktadac si¢ na ogdlny
cel srodowiskowy z art. 38d ustawy Prawo Wodne. Obowiazywaé bedzie cel najbardziej
rygorystyczny. W zwigzku z tym, zwracam uwage na potrzebe:

a) Zidentyfikowania i ujecia w opisie obszaru istotnych uwarunkowan do
planowania: zarzadcy rzeki (WZMiUW?), ujecia rzeki w ramach ,,jednolitych
czesci wod (PLRW600019182873, PLRW600019182899) statusu rzeki w
aktualnym planie gospodarowania wodami (naturalna; nie wyznaczona jako silnie
zmieniona), aktualnych ocen poszczegdlnych elementéw jakosci stanu
ekologicznego rzeki (oceniony jako ‘umiarkowany’ czyli wymagajacy poprawy do
stanu dobrego), derogacji zaproponowanych dla rzeki w planie gospodarowania
wodami na lata 2009-2015 (termin osiagnigcia dobrego stanu ekologicznego
przedtuzony do 2021 r. ze wzgledu na silne zmiany morfologiczne w zakresie
ciaglosci cieku). Z elementéw tych wynika cel sSrodowiskowy obowiazujacy dla
rzeki na podstawie art. 38d Prawa Wodnego, ktory nalezy rozumieé jako tto do
planowania ochrony rzeki jako obszaru Natura 2000. W tym przypadku celem —
cho¢ przedtuzonym do 2021 r. w zakresie terminu osiagniecia — jest dobry stan
ekologiczny wod, co dotyczy wszystkich elementdw jakosci, a wige czystosci wod
na poziomie II lub lepszej klasy czystosci, dobrego stanu ichtiofauny, bentosu i
makrolitow, warunkéw hydromorfologicznych (takze stanu strefy brzegowej)
umozliwiajacych taki stan. Ochrona obszaru Natura 2000 moze zaostrzy¢ ten cel,
ale nie moze go zliberalizowac.



b) Formulowania zagrozen, celéw i dziatan odnoszacych si¢ do warunkéw wodnych

d)

w sposob jak najbardziej konkretny i weryfikowalny, aby sformulowania te mogty
tatwo zostac przeniesione do planu gospodarowania wodami dorzecza Odry na
lata 2016-2021.

Wyraznego sformulowania, oprécz zagrozen i celow odnoszacych si¢ do ciaglosci
rzeki, zapiséw odnoszacych si¢ do koniecznos$ci zachowania naturalne;j
hydromorfologii koryta, w tym zréznicowania jego form, szerokosci i1 glebokosci -
takze przy ewentualnie rozwazanych pracach utrzymaniowych. Sugerujemy, by w
PZO odnies¢ si¢ do ,,utrzymywania rzeki”, w szczegdlnosci zaznaczajac, ze rzeka
powinna co do zasady by¢ utrzymywana przez naturalne procesy
hydromorfologiczne, a w razie ewentualnej koniecznosci wykonania ,,prac
utrzymaniowych”, moga one by¢ przeprowadzane tylko w zakresie, co do ktérego
odpowiednia ocena stwierdzila brak negatywnego oddziatlywania na obszar
Natura 2000 i jednocze$nie tylko w formie, ktéra nie uchybi obowiazkowi
doprowadzenia rzeki do dobrego stanu ekologicznego.

Wyraznego sformulowania takze zapiséw odnoszacych si¢ do optymalnego stanu
strefy brzegowej rzeki — jaka posta¢ brzegéw rzeki jest wymagana, by siedliska
przedmiotéw ochrony w korycie rzeki byly we wiasciwym stanie ochrony?

2. Prosze o wzigcie pod uwage, ze Dyrektor RZGW w Poznaniu oglosilt projekt warunkéw
korzystania z wod regionu wodnego Warty. Konsultacje tego projektu trwaja do
poczatkow listopada 2012 r. W projekcie tym zawarl m. in. zapisy, mowiace ze:

)

b)

W dorzeczu Widawki przepltyw nienaruszalny ma by¢ nie mniejszy niz 50%SNQ.
jest to ustalenie nizsze niz dla wigkszosci innych rzek regionu wodnego. Prosz¢ o
rozwazenie, czy dla Grani zapis ten nie jest za niski, 1 ewentualnie o wniesienie
odpowiednich uwag.

Prosz¢ o zwrdcenie uwagi na {7 ust 2, 3 1 4 projektu. Grabia nie zostala
wymieniona w wykazie ,,ciekéw szczegdlnie istotnych” ani ,,ciekéw istotnych” dla
ryb migrujacych o ktérych mowa w ust. 2 pkt 11 2a, ale powinna by¢ zaliczona
do ,,ciekéw istotnych” na podstawie ust. 2 pkt 2b projektowanych warunkow.
Merytoryczne uzasadnienie takiego zaliczenia wynika z materialow
przedstawionych na spotkaniach w sprawie PZO. W zwiazku z tym, prosz¢ o
dopilnowanie, by PZO spetnial przestanke o ktérej mowa w §7 ust 4
projektowanych warunkéw — ,,brak ciaglosci morfologicznej zostal zdefiniowany i
zatwierdzony jako zagrozenie zewngtrzne osiagnigcia celow srodowiskowych na
obszarze chronionym”. Wymaga to umieszczenia odpowiedniego zapisu w PZO.
Prosze o rozwazenie, czy zagrozeniem dla ochrony obszaru Natura 2000 Grabia
PLH100021 jest brak ciagtosci ekologicznej cieku tylko w granicach tego obszaru,
czy takze np. powyzej 1 ponizej obszaru.

Prosz¢ zauwazy¢, ze zgodnie z zapisami Prawa Wodnego przywracanie ciaglosci
cieku musi nastapic szybciej, niz w ramach normalnej aktualizacji ekspirujacych
pozwolent wodnoprawnych. Prosze zwrdci¢ uwage, ze zgodnie z §24 projektu
warunkéw, Dyrektor RZGW bytby obowiazany dokona¢ w ciagu 2 lat przegladu
pozwolett wodnoprawnych pod katem zapewnienia migracji organizmow
wodnych i w przypadku stwierdzenia niezgodnos$ci — wszczynac procedury
zmiany pozwolen zgodnie z przepisami ustawy Prawo Wodne. W zwiazku z tym,
cel, jakim jest przywrocenie ciaglosci cieku, powinien by¢ przewidziany do
realizacji w krétszym horyzoncie czasowym, co najwyzej do 2021 r.



Uprzejmie informuje, ze Klub Przyrodnikéw jest zainteresowany planowaniem ochrony tego
obszaru, poniewaz zamierza potraktowac rzeke Grabia jako obiekt modelowy do rozwazan na
temat integracji celow ochrony obszaréw Natura 2000 i celéw $rodowiskowych dla rzek,
okreslanych na podstawie Prawa Wodnego. W zwiazku z tym, uprzejmie prosz¢ o rozwazenie
mozliwosci wlaczenia przedstawiciela Klubu do Zespotu Lokalnej Wspolpracy.

Z powazaniem



