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Swiebodzin, 17 marca 2014 .

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska
w Lublinie

W zwiazku z konsultacjami projektu planu zadan ochronnych obszaru Natura 2000 Uroczyska
Lasow Strzeleckich PLH060099, wnosz¢ nastgpujace uwagi:

1.

Skrot ,,obszar Natura 20007 uzyty w projekcie zarzadzenia jest niezgodny z {154 ust 3.
zasad techniki prawodawczej (powinien by¢ tylko jednowyrazowy, tj. tylko ,,obszar”).

W zalaczniku nr 1 wspolrzedne punktéw zalaman granicy obszaru podano =z
dokladnoscia do tysiecznej czeSci milimetra. Po co? Jaka techniky takie wspolrzedne
moga by¢ zmierzone 1 okreslone w terenie?

Proponujemy bardziej konkretne okreslenie celow ochrony, tak by w przyszlosci mozna
zweryfikowac, czy zostaly one osiagniete, czy nie. W szczegdlnosct:

a) jaki sredni wiek drzewostanu ma zosta¢ utrzymany?

b) do jakiego poziomu maja by¢ zwigkszone zasoby martwego drewna?

¢) jak bardzo ma by¢ zmniejszone ocienienie?

d) jaki jest ‘dotychczasowy stan warunkow siedliskowych’ ktory ma by¢ zachowany?

Prosze rozwazy¢, czy w miejsce zachowania sredniego wicku drzewostanow lesnych
siedlisk przyrodniczych, nie byloby lepiej okreslic cel jako trwate zachowanie areatu dojryatych
postaci siedlisk pryyrodniczyeh, roumianych jako driewostany starsze nis 100 lat, w ktérych nie
satnigiowano cigé rebnych. Przy pewnym ukladzie klas wieku, sredni wiek moze rosnac mimo
wycinania starodrzewl.

Dla zglebka bruzdkowanego 1 ponurka Schneidera proponowane s$rodki ochrony,
polegajace na ,,pozostawianiu 10% zwalonych drzew oraz pozostawianiu obumierajacych
drzew stojacych” sa niewystarczajace. Oba gatunki sa bardzo wymagajace pod wzgledem
zasobow martwego drewna, 1 aby zapewni¢ im dobre warunki siedliskowe, trzeba
zapewniC istnienie w obszarze Natura 2000 przynajmniej na niektorych fragmentach lasu
(nie mniejszych jednak niz 20-25% powierzchni lesnej) bardzo wysokie zasoby martwego
drewna, przekraczajace 50m3/ha. Wymaga to w zasadzie konsekwentnej ochrony bietnej
takich fragmentow lasu — mozna to osiagna¢ np. przez uznanie najcenniejszych



fragmentéw Lasow Strzeleckich za rezerwaty przyrody i ich konsekwentna ochrone
bierna. Takze w ramach gospodarki lesnej, niektore fragmenty lasu moga i powinny by¢
pozostawione bez uzytkowania, stajac si¢ ostojami gatunkow ksylobiontycznych.
Sugerujemy, by rozwazy¢ zastosowanie obu tych rozwiagzan w Lasach Strzeleckich.

. Jako dzialania na rzecz odtworzenia zasobow martwego drewna, proponujemy
dodatkowo, niezaleznie od sugerowanego wyzej, wylaczenia pewnych obszaréw lesnych -
reprezentatywnych dla siedlisk przyrodniczych obszaru lub stanowiacych kluczowe ostoje
ksylobiontow - z uzytkowania 1 zabiegdw gospodarczo-lesnych.:

a) pozostawianie, we wszystkich cigciach rebnych, fragmentéw nienaruszonego
cieciami drzewostanu, nie mniejszych niz 7-10% powierzchni kazdego wydzielenia,
pozostajacych nastepnie na kolejne pokolenie drzewostanu 1 do naturalnej $mierci 1
rozpadu,

b) konsekwentne pozostawianie wszystkich wykrotow 1 zloméw, a przynajmnie;
gatunkow lisciastych.

Ustalenie dzialania ochronnego ,,usytkowanie godnie 3 wymogami odpowiedniego pakietn
rolnosrodowiskowego w ramach obowiqznjaceso PROW  ukierunkowanego na ochrong  siedliska
pryyrodniczego  Inb - siedliska  legowego  gatunku”, jest niezgodne z zasadami techniki
prawodawczej, poniewaz tworzy norme odsylajaca do przepiséw jeszcze nieistniejacych.
Nie jest przeciez w ogole pewne, czy w PROW na lata 2014-2020 bedzie w ogole
dostepny pakiet gwarantujacy wlasciwg ochrong danego siedliska przyrodniczego /
siedliska legowego gatunku. Fakultatywne dzialania rolnicze nalezy opisa¢ przez podanie
katalogu wymogéw — warunkéow brzegowych, jakie powinny one spelniaé, by
gwarantowaly one zachowanie optymalnego stanu siedliska 9w tym jego wysokiej
réznorodnosct biologicznej) badz optymalny stan siedliska gatunku.

. Jezeli chodzi o modraszki, to ani PROW 2007-2013 nie zawiera pakietu odpowiadajacego
optymalnemu dla tych gatunkéw rezimowi koszenia (co 2 lata, w odpowiednich
terminach — albo wczesnym, albo pdznym), ani takie pakiet nie jest rozwazany w PROW
2014-2020. Jak wiec w tym przypadku rozumieC ,,,ugytkowanie godnie 3 wymogani
odpowiedniego pakietn rolnosrodowiskowego w ramach obowiqzujacego PROW ukierunkowanego na
ochrong siedliska pryrodniczego lub siedliska legowego gatunkn’?

z powazaniem
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Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska
w Lublinie

W zwiazku z konsultacjami projektu planu zadan ochronnych obszaru Natura 2000 Lasy
Strzeleckie PLB060007, wnosz¢ nast¢pujace uwagi:

1.

Skrot ,,obszar Natura 2000” uzyty w projekcie zarzadzenia jest niezgodny z {154 ust 3.
zasad techniki prawodawczej (powinien by¢ tylko jednowyrazowy, tj. tylko ,,obszar”).

W zalaczniku nr 1 wspolrzedne punktow zalaman granicy obszaru podano z
dokladnoscia do tysiecznej czeSci milimetra. Po co? Jaka techniky takie wspolrzedne
moga by¢ zmierzone 1 okreslone w terenie?

Proponujemy bardziej konkretne okreslenie celow ochrony, tak by w przyszlosct mozna
zweryfikowac, czy zostaly one osiagniete, czy nie. W szczegdlnosct:

a) jaki sredni wiek drzewostanu ma zosta¢ utrzymany?

b) do jakiego poziomu maja by¢ zwigkszone zasoby martwego drewna?

¢) jak bardzo ma by¢ zmniejszone ocienienie?

d) jaki jest ‘dotychczasowy stan warunkow siedliskowych’ ktory ma by¢ zachowany?

Wg dostepnej wiedzy na temat dzieciola $redniego, w tym takze wg publikacji GDOS
(Zawadzka 1 1n. 2013, Materialy do wyznaczania 1 okreslania stanu zachowania siedlisk
ptasich w obszarach specjalnej ochrony ptakow Natura 2000), gatunek ten jest
wymagajacy pod wzgledem struktur lasu — wymaga drzewostanéw ze starymi drzewami 1
ze znacznym (ponad 3 szt./ha) udzialem martwych lisciastych dtzew stojacych.
Tymczasem w ocenie stanu siedliska tego gatunku w ogodle nie ujeto tego elementu, w
wyniku czego ocena stanu siedliska gatunku na FV wydaje si¢ nieprzekonujaca.

Cel ochrony dla tego gatunku, obecnie sformulowany ogélnikowo ,,Pozostawienie
starych drzew w celu utrzymania biotopu legowego” powinien by¢ skonkretyzowany 1
okreslac, ile co najmniej starych (jak starych?) drzew powinno by¢ w strukturze lasu, by
siedlisko gatunku bylo utrzymane w dobrym stanie.

Podobnie, mucholéwka bialoszyja wymaga wg Zawadzkiej 1 in (2013) starych
drzewostanow lisciastych o zroznicowanym skladzie gatunkowym (glownie grady, legi), o



migzszosci martwego drewna ok. 30 m2/ha, z duza iloscig dziupli (co najmniej 20/ha), w
losci co najmniej 8 ha przypadajacej na 1 terytorium — co znaczy, ze W rozwazanym
obszarze Natura 2000 powinno by¢ co najmniej 4000 ha takich drzewostanow. Czy ten
warunek jest spelniony? W ocenie stanu siedliska tego gatunku w ogdle nie ujeto tego
elementu, w wyniku czego ocena stanu siedliska gatunku na FV wydaje si¢
nieprzekonujaca.

Cel ochrony dla tego gatunku, obecnie sformulowany ogoélnikowo ,,Pozostawienie
starych drzew w celu utrzymania biotopu legowego” powinien by¢ skonkretyzowany 1
okresla¢ (nawiazujac do powyzszych danych), ile co najmniej starych (jak starych?) drzew
powinno by¢ w strukturze lasu, by siedlisko gatunku bylo utrzymane w dobrym stanie.

Czy turzycowiska bedace biotopem dubelta nie sa zagrozone przez prace utrzymaniowe —
odmulanie 1 oczyszczanie rzek 1 rowow? Duzialania takie formalnie rzecz biorac nie sa
,melioracjami odwadniajacymi”, ale maja czesto podobne skutki. prosimy o rozwazenie 1
ewentualne uzupelnienie zagrozen.

z powazaniem



