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Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska
w Gdansku

dotyczy: plan zadan ochronnych Mierzeja Sarbska PLH220018

W zwiazku z projektem zmiany planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Mierzeja
Sarbska PLH220018, przedstawiam nastepujace stanowisko:

1.

Zgodnie z art. 28 ust 5 zdanie ostatnie ustawy o ochronie przyrody, plan zadan
ochronnych moze by¢ zmieniony, jezeli wynika to 2z potrzeb ochrony siedlisk
przyrodniczych lub gatunkow roslin 1 zwierzat. Ustawodawca przyjal, ze plan zadan
ochronnych sporzadza si¢ na czas okreslony, a przed uplywem tego czasu mozna go
zmieni¢ w okolicznosciach okreslonych ustawa. Intencja takiego zapisu byla ochrona
trwalosci ustanowionego planu. W naszej ocenie, przepis ten uniemozliwia dokonanie
zmiany planu zadan ochronnych z mnnych przyczyn, jak rowniez ujecie w zarzadzeniu
zmieniajacym  zmian wynikajacych z imnych przyczyn. Ewentualnie, dopuszczalna
moglaby by¢ zmiana majaca na celu usunigcie takich wad prawnych aktu prawa
miejscowego, ktore moglyby prowadzi¢ do jego uchylenia. Niedopuszczalne sa jednak
zmiany z innych przyczyn.

Uwazamy ze przedstawiona propozycja zmiany zarzadzenia wykracza poza ten
zakres, a tym samym jest niezgodna z delegacja ustawowa do zmiany PZO.

Nie mamy zastrzezen merytorycznych do zmiany zalacznika 3 (zagrozenia), ale mamy
zastrzezenia formalne — zmiany te nie wynikaja z potrzeb ochrony, ani tez nie wynikajq z
koniecznosci usunigcia wady prawnej mogacej skutkowac potencjalnie uchyleniem aktu
prawa miejscowego, a wynikaja jedynie z checi dostosowania PZO do szablonu
zalecanego przez GDOS (opisania zagrozeni za pomoca kodéw).

Odnosnie zalacznika 4, uwazamy, ze tu nalezy okresli¢ specyficzne dla obszaru cele dla
poszczegodlnych siedlisk 1 gatunkéw. Aby cele byly weryfikowalne 1 mierzalne, powinny
opisywaé stawiany za cel stan siedlisk/gatunkéw w mozliwy do weryfikacji sposéb, ale
okreslajac konkretne wartosci parametrow 1 wskaznikow, a nie tylko odnoszac si¢ do ocen



stanu ochrony FV, Ul 1 U2. Moga 1 powinny odnosi¢ si¢ takze do elementéow nie
charakteryzowanych  ogélnopolskimi  wskaznikami  monitoringowymi, np. do
wystepujacych w obszarze gatunkow typowych dla poszczegolnych siedlisk, ich gatunkow
typowych, powigzan ekologicznych itp.

Cele te nie powinny by¢ ograniczone do zachowania ogélnej oceny stanu ochrony
siedliska. Zwracamy uwage, ze ,,zachowanie w stanie niepogorszonym” to nie tylko
zachowanie obecnej oceny ogolnej stanu ochrony, ale takze zapobiezenie pogorzeniu
kazdego z parametrow 1 wskaznikow oceny.

4. Odnosnie zalacznika 5, proponujemy:

a) przy sformulowaniu ,,zarybia¢ wylacznie gatunkami rodzimymi” nalezy
sprecyzowacd, ze wyklucza to m. in. zarybianie karpiem;

b) do ograniczania presji turystyki 1 rekreacji na jezioro Sarbsko, ustawienie 5 tablic
mformacyjnych jest absolutnie niewystarczajace!

¢) w dzialaniach ograniczajacych presje turystyki na siedlisko 2180 niepotrzebne sq
dzialania specyficzne dla wydm (wykladanie chrustu), natomiast nalezy doda¢
przeniesienie szlaku rowerowego ze sciezki nad jeziorem na ,,droge polnocna”;

d) Usuniecie nasadzen sosny 1 kosodrzewiny w celu przywrocenia nielesnych
powierzchni wydmowych 1 procesu wydmotworczego powinno by¢ zaplanowane
bardziej ambitnie co do zakresu powierzchniowego; nie tylko w rezerwacie
przyrody,

e) proponowany rezerwat ,,Bor w Stilo” powinien by¢ zupelnie wylaczony z dzialan
gospodarczo-lesnych, a nie poddany ci¢ciom przer¢bowym!

f) konieczne w tym obszarze jest takze utrzymanie w przyszlych planach urzadzenia
lasu pozostawienia bez wskazowek gospodarczych drzewostanéw na siedlisku Bs,
Bw, BMw, Bw, LMw, LMb, Bb oraz platow siedliska 9190;

g) siedlisko 9190 w tym obszarze nie nadaje si¢ do gospodarki lesnej, takze za
pomoca cigé przergbowych;

h) jezeli zaleca sig cigcia przergbowe (a nie zupelne), to nie mozna moéwic o
powierzchni zrebu, a co najwyzej o powierzchni manipulacyjne;j;

1) podczas cig¢ gospodarki lesnej nalezy pozostawiac nie tylko posusz jalowy, ale
takze czgS¢ posuszu czynnego oraz wszystkie drzewa biocenotyczne — samo
pozostawianie posuszu jalowego jest zupelnie niewystarczajace do odtworzenia
zasobow rozkladajacego sie drewna, gdyz w praktyce gospodarki lesnej, wskutek
usuwania posuszu czynnego, posusz jalowy powstaje w bardzo ograniczonej
ilo$ci;

j) w stosunku do wydm ruchomych, nalezy wykluczy¢ nie tylko zalesianie, ale 1 inne
proby ich utrwalania;

k) przejscia na plaze nie udostepnione nalezy fizycznie zlikwidowac,

) konicznym dzialaniem ochronnym w tym obszarze jest szczegdlnie intensywne
zwalczanie wykroczen z zakresu wjazdow quadami oraz wykroczen przeciwko
zakazom obowigzujacym w rezerwacie przyrody — jak dotad, wykroczenia takie sa
ignorowane (doszlo wrecz do nielegalnego wyznaczenia szlaku w rezerwacie) co
skutkuje takZe pogarszaniem stanu przedmiotéow ochrony obszaru Natura 2000,

m) do ochrony lnicy wonnej nie jest potrzebne sadzenie piaskownicy 1 wydmuchrzycy
ani stosowanie plotkéw stabilizujacych wydmy — te dzialania sq raczej szkodliwe
dla tego gatunku,

5. Proponujemy, aby nie utraci¢ merytorycznego sensu, planu, w zalaczniku 6 dodac:
a) zmiane studiow uwarunkowan gmin poprzez wskazanie informacji o
uwarunkowaniu planowania przestrzennego - ze zabudowa w sasiedztwie jez.



Sarbsko oraz w pradolinie Chelstu miedzy Stilo, Ulinig 1 jez. Sarbsko, obarczona
jest bardzo wysokim ryzykiem negatywnego oddzialywania na obszar Natura

2000,
b) zmiane studiow uwarunkowan gmin poprzez wskazanie informacji o
uwarunkowaniu planowania przestrzennego — ze rozwdj infrastruktury

rekreacyjnej na jez. Sarbsko  obarczona jest bardzo wysokim ryzykiem
negatywnego oddzialywania na obszar Natura 2000,

Do skutecznej ochrony obszaru Natura 2000 konieczne sa generalnie pewne ograniczenia
stosowanej w nim gospodarki. Z przestawionego stanowiska MS wynika, ze nie jest to
jednak mozliwe w formule prawnej planu zadan ochronnych. Wnosimy wiec o
stwierdzenie potrzeby sporzadzenia planu ochrony, w ktoérym bedzie mozna okreslic w
szczegolnosci  warunki, odnoszace si¢ do réznych sfer gospodarki oraz do
zagospodarowania przestrzennego.

z powazaniem



